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PROLOGO

El octavo nimero de Res Diachronicae Virtual (ResDi) presenta novedades en su
contenido y estructura en relacion con los anteriores nimeros publicados. Ademas de
las secciones en las que se recogen los articulos cientificos y las notas que tratan temas
de interés actual en la investigacion diacronica e historiografica de lalengua, se incluye
una parte dedicada a las resefias bibliograficas. Esta seccién se inaugura en el presente
volumen de la Revista con un niUmero nada desdefiabl e de aportaciones.

En el apartado de articulos se redinen cinco contribuciones de teméticas e intereses
cientificos diversos. Encabeza la seccion el articulo de Monica Gonzalez sobre la
historia del adverbio verdaderamente; le sigue e estudio paremiolégico de Felipe
Jiménez en e que se analizan dos obras de los Siglos de Oro; en tercer lugar, € trabgjo
de Daniela Lauria examina aspectos de la microestructura de las obras lexicogréficas
argentinas de los siglos xix y xx; finamente, los dos articulos que cierran la seccién
tratan sobre repertorios y corpus de datos relacionados con Aragdn, en e estudio de
Demelsa Ruiz se estudia la lengua de inventarios aragoneses del siglo xviil y en la
contribucion de Matthias Raab e Ignacio Vazquez se examina pormenorizadamente la
historia lexicogréfica de algunas voces del corpus del Dicca-xv (Diccionario del
castellano del siglo xv en la Corona de Aragon).

En e apartado de notas se recoge la aportacion de Manuel José Aguilar, una
recopilacion bibliografica destinada a estudio de las locuciones desde una perspectiva
historica.

Finalmente, la seccion de resefias que se ha iniciado en el presente nimero de la
ResDi compila un total de cinco aportaciones en las que se resumen y analizan las
caracteristicas de obras de reciente publicacién que abordan temas de relevante interés
cientifico en la investigacion linguistica actual: (a) € Diccionario Bibliogréafico de la
Metalexicografia del Espafiol (2001-2005) (2009) de Ignacio Ahumada, resefiado por
Jesus Camacho; (b) el capitulo que Lola Pons dedica a «Los marcadores del discurso en
la historia del espariol», publicado en Los estudios sobre marcadores del discurso en
espariol, hoy, obra coordinada por Oscar Loureda Lamasy Esperanza Acin Villa (2010)
y que resefia Elena Diez del Corral; (¢) la monografia de Francisco Garcia (2009),
Aspectos de historia social de la linglistica. 1. De Mesopotamia al siglo xiX, resefiada
por Elisabeth Fernandez; (d) la edicion de Cristina Pérez y José Luis Ramirez (2007), El
espariol en sus textos. Manual de comentarios linguisticos e historiogréaficos, que resefia
Alba Gomez; (e) y, en ultimo lugar, la resefia de Marta Torres a la obra editada por
Cristina Castillo y José Luis Ramirez (2009), Lecturasy textos en €l siglo xxi. Nuevos
caminos en la edicion textual.

Desde € inicio de su andadura hasta el volumen que se acaba de presentar, Res
Diachronicae Virtual se ha convertido en una revista de calidad con una importante
difusion cientifica entre todos aguellos investigadores interesados en el estudio historico
e historiografico de lalengua, tal y como demuestra la reciente inclusion de larevistaen
los catdlogos de indices de calidad Latindex y DICE.

EL CoMITE EDITORIAL
Diciembre de 2010

© Asociacion de Jovenes Investigadores de Historiografia Res Diachronicae, val. 8, 2010
e Historia de la Lengua Espafiola (AJHLE) ISSN: 1887-3553
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SUBJETIVIZAC}ION Y UNIDIRECCIONALIDAD EN LA EVOLl{CI(') N
HISTORICA DELADVERBIO VERDADERAMENTE

MONICA GONZALEZ MANZANO ™
Universitat de Barcelona

RESUMEN: EI comportamiento de los adverbios emMABSTRACT. The behaviour of mente adverbs in
-menteen espafiol ha sido un tema ampliament8panish has been widely discussed in
tratado. Como han comentado varios especialistasibliography. It is now agreed that, given tt
dado su origen perifrastico en construccionegeriphrastical origins, as latin structures witl
latinas con un valor equivalente a ‘con la sigigentmeaning similar to ‘with this state of mind, hav
mente, con esta predisposicion’, en su paso #lis predisposition’, their Romance equivale
romance estas formas adverbiales pueden, show the singlarity of modifying the whol
menudo, incidir sobre todo el contenidomeaning of the sentence. This paper intenc
proposicional de un enunciado. El siguientelescribe the historical evolution
articulo describe la evolucion histérica deverdaderamente an adverb that has alwe
verdaderamenteadverbio que desde sus primeragxpressed epistemic notions semantically rel
documentaciones aporta al enunciado queith concepts as certainty and truthfulness. /
introduce a continuacién nociones epistémicadescribing verdaderamente functioning as
relacionadas con la expresiéon de la certeza. gentence adverb we will show how, by means
partir de esta modificacién oracional, se mostrardubjectification process, it develops a disseur
cémo verdaderamentegracias a un proceso defunction, expressing hearssAder oriente
subjetivizacion, consolida una funcién discursiv@mphasis and reinforcement. Finally, we
de refuerzo argumentativo, orientada akxplain how this adverb Wibe reanalysed as
oyente/lector. Finalmente, se explicard comadjective modier, but with 8
posteriormente este adverbio se reanalizard comoantitative/intensifier meaning.

modificador de adjetivos con un valor ponderativo.

PALABRAS CLAVE: Gramaticalizacion, subjetivizacién, KEy woRDS Grammaticalization, subjectificatio

marcador del discurso, reanalisis, adverbidiscourse marker, reanalysis, sentence adverb.
oracional.

INTRODUCCION

Dentro del amplio grupo formado por los adverbinstaente existe un subgrupo
que se caracteriza por modificar elodus del enunciado, y no su contenido

" Este trabajo se enmarca en el proyecto de ineesfig «Diccionario general y etimolégico del
castellano del siglav en la Corona de Arag6n», cuya investigadora gralogs la Dra. Coloma Lleal,
financiado por el Ministerio de Educacion, con refeiarFi2008-0333371L0. Este proyecto esta siendo
realizado por eGrup d’Historia i Contacte de Llengi€sHcCL), que ha sido reconocido cor@up de
Recerca Consolidat por la Generalitat de Catalunya—Agéncia de GedWjuts Universitaris i de
RecercaAGAUR). Me gustaria dejar constancia de mi sincero &giatdento a la Dra. Coloma Lleal por

la supervisién no solo de este articulo, sinoadia tmi formacion académica desde hace mas de cuatro
afios. Sin su guia, su ayuda y su ejemplo de badajtr y tenacidad esta investigacion no hubiese
empezado nunca.

™ Correo electrénico: monica.gonzalez.manzano@groail.

© Asociacion de Jévenes Investigadores de Historitgra Res Diachronicagol. 8, 2010, pags. 7-27
e Historia de la Lengua EspafiolalHLE) ISSN: 1887-3553
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Subjetivizacion y unidireccionalidad en la evoluchiistérica del adverbiverdaderamente 8

proposicional, asi como por aportar un valor seioamte «refuerzo del valor de verdad
de la aseveracionxef(. Kovacci 1999). El objetivo del presente trab@ardescribir la
evolucion histoérica de una de las formas mas pagmadticas de esta subclase, esto es,
del adverbioverdaderamente

Antes de adentrarnos en dicho andlisis, hay queciorar algunas caracteristicas
singulares de los adverbios enenteque resultaran decisivos para comprender mejor la
gramaticalizacion deerdaderamenteomo marcador del discurso. Estas peculiaridades
vienen motivadas por su etimologia, ya que estesraibs se formaron en latin tardio a
partir de la construccidn perifrastica resultangela combinacion de un adjetivo y el
ablativo del nombre #ENS, MENTE. Esta estructura llegé a sustituir completamehte e
uso de los sufijos derivativos adverbiales dehlatésico que, a causa de su variedad,
sincretismo y de la polifuncionalidad de algunossde elementos, resultaban confusos
para el hablante. Finalmente, fue esta perifrasigie pervivio en las lenguas romance,
de ahi la alta productividad de los adverbiosme@nteen algunas de ellas.

A causa de este origen perifrastico, los adverbiosnentepresentan en espafiol un
comportamiento morfosintactico peculiaiAsi, pese a ser formalmente una Unica
palabra, conservan algunos rasgos de su antigatuggiluriverbal en latin, como el
«mantenimiento de la acentuacion prosédica dedescdnstituyentes», «la posibilidad
de omitir en una coordinacién el primmente y «la presencia de la marca femenina
singular del adjetivo, concordante con el nombente (Rodriguez Ramalle 2003: 19).
Todo esto repercute en la semantica de estos aolveditamente composicional y que
suelen aportar una complementacion que incide gotoeel enunciado y no solamente
sobre el verbo.

Otra cuestion tedrica relevante que surge al emtuldi gramaticalizacion de
verdaderamentees si una vez este adverbio adquiere una serizzattges mas
pragmaticos debe ser considerado un marcador selirddb 0 no. En algunos de los
primeros estudios sobre marcadores del discurpecedmente aquellos que seguian
las tesis relevantistas, los adverbios de modald#amhtica y epistémica no figuraban
entre la ndmina de elementos discursivos. Para esttores, el hecho de que estas
formas no presenten un significado puramente pmoeedal, sino que conserven en
parte su significado Iéxico, era un criterio damspara la exclusion. Sin embargo, en
estudios mas recienfesi se han incluido estos elementos, dado quéaapat discurso
valores altamente subjetivos, como la expresion lalecerteza y el refuerzo
argumentativo. En el presente trabajo se ha camaslde que -categorialmente
verdaderamentesiempre es un adverbio, incluso cuando adquiergofabilidad de
funcionar en un plano extraoracional como marcalbrdiscurso. Esto no excluye la
posibilidad de que funcione como un marcador, puegie la categoria de los
marcadores discursivos es puramente funcional,t§ fssmada por elementos de
diferentes estatus gramaticales.

Este trabajo esta organizado de la siguiente maeeral primer y segundo apartado
se describira el funcionamiento sintactico-semantiel adverbioverdaderamenteen
su funcidén de modificador verbal y oracional. Ernegtero, se vera como se consolida

! Precisamente por estas caracteristicas el estaitfslégico de los adverbios ementeha sido una
cuestion ampliamente discutida en los estudios gtiaales del espafiol. Pese a no existir un verdader
consenso sobre si se trata de palabras compudstasdas o si contindan funcionando como sintagmas
parece que en la actualidad la idea mas aceptadaeesstas formas, pese a haberse originado como
construcciones perifrasticas, deben considerarkbnaa derivadas, ya que el sustantiwentese ha
morfologizado como sufijo derivativo. Para una eqsion mas ampliagfr. Karlsson (1981), Varela
(1990), Kovacci (1999) y Rodriguez Ramalle (2003).

2 Cfr. Martin Zorraquino y Portolés (1999), Martin Zapuno (2010).

© Asociacion de Jévenes Investigadores de Historitgra Res Diachronicagol. 8, 2010, pags. 7-27
e Historia de la Lengua EspafiolalHLE) ISSN: 1887-3553



Moénica Gonzéalez Manzano 9

su valor discursivo, y finalmente, en el cuarto, atenderd a la consolidacién de
verdaderamentale nuevo como adverbio, pero como modificador dieti@os con
valor ponderativo. Finalmente, se expondran lasclogsiones mas relevantes del
estudio.

1. VERDADERAMENTEEON FUNCION DE CIRCUNSTANTE

Una de las principales funciones, y probablementads prototipica, del adverbio es
la de realizar un complemento circunstancial deboeEn el caso deerdaderamente
no es distinto, y asi esta forma a menudo funcomnmao un complemento circunstancial
de modo, generalmente periférico y no regido peegbo, relacionado con la expresion
de la nocién semantica de la modalidad. En estssspaerdaderamentgresenta un
alcance predicativo estrictamente verbal, y poe esbtivo, suele ocupar una posicion
sintactica fija, generalmente pospuesto al ndckrbal en practica adyacencia respecto
a este.

La funcidon adverbial descrita, llamado por alguaatres «predicate adverb» —en
oposicion al «sentence adverb», cuyo alcance adic abarca la totalidad del
enunciado—, sera etiquetada en el presente trabajo «adverbio verbal», ya que se
ha preferido recurrir a un término de mayor trazhicén el ambito hispanico.

1.1.Valor seméntico y funcionamiento sintactico detextlio verbalverdaderamente

Como adverbio verbalierdaderament@resenta un significado composicional, esto
es, derivado de la combinacion de la base adjetwael sufijo mente que indica la
manera 0 medio en que se ha llevado a cabo lamageidal. No obstante, dado la
semantica altamente abstracta de la asgadera relacionada con la expresion de la
epistemicidad, resulta complejo glosar su semamtediante la habitual parafrasis de
los adverbios enmente «de maneraverdaderd», como se puede observar en los
ejemplos (1) y (2):

(1) gran cargo toma sobre si para fazer lo que deveepiehensiénguardandosu ley
verdaderamente(Anénimo,Libro del cavallero Zifay 1300-1305C0ORDE).

(2) et si dixieren que sy, déuenlos fazer quedmplaverdaderamentepor ambas las
partes (Anonimol.ibro de los Fueros de Castiella. 1284C0ORDB.

En estos contextogerdaderamentgone de relieve que la accion verbal ha tenido
lugar con autenticidad, y no solamente de formgidiam o aparente. Sin embargo, en
dltima instancia este adverbio expresa una noc®nmanera, a saber, la manera
auténtica y verdadera en que se debe realizacianag por ello tanto en (1) como en
(2) verdaderamentseria parafraseable por otras locuciones advesb@n funcion de
circunstante, como por ejemple verdad Por tanto, se puede afirmar que en contextos
como los comentadogerdaderament@resenta un valor mas préximo al etimolégico
modal, de expresion de la manera auténtica y venague se han desarrollado los
hechos descritos. Asimismo, este adverbio apoetdocinatiz contrastivo, ya que opone

® Debe entenderse en este contexto que hablama@dates/méas préximos al etimolégico en comparacion
con otros valores secundarios que desarroli@amdaderamentposteriormente, como por ejemplo el valor
discursivo.

© Asociacion de Jévenes Investigadores de Historitgra Res Diachronicagol. 8, 2010, pags. 7-27
e Historia de la Lengua EspafiolalHLE) ISSN: 1887-3553



Subijetivizacion y unidireccionalidad en la evoluchiistérica del adverbioerdaderamente 10

una manera de realizar la accion, verdadera, frerdFras posibles, concebidas como
falsas o fingidas.

Hay que destacar, no obstante, geedaderament&@ menudo aporta, mas que un
valor modal, la expresion del grado de seguridadet@ue un hecho determinado tiene
lugar. En estos casos, presenta un valor princgran enfatico, que no aporta
informacion nueva al enunciado, sino que es altéenpnagmatico e intensifica la
afirmacion de que un hecho determinado va a suceder

(3)Mas depues que la cosa fuere pregonada & njnguno laodemandare
verdaderamente el que la fallare tengala fasta que venga sucse(dnonimo,
Fuero de Ubedal251-1285C0ORDE).

1.2.Introduccién y difusion del adverbio verbadrdaderamenten espafiol

Los primeros ejemplos del adverbio verldatdaderamentéan sido documentados
ya en el sigloan* —una fecha relativamente temprana para una formacitia como
son los adverbios emente— principalmente en la obra alfonBlara comprender la
cronologia deverdaderamenten romance, hay que considerar que la base algdv
este adverbioyerdadera asi como su correspondiente sustantigalad eran voces
patrimoniales que ya habian asentado su uso enetindp anterior al siglxiil.
Probablemente el motivo fuera el alto rendimiente gl término/ero, -A tuvo en latin,
ya que fue este el vocablo preferido, incluso gmeelodo clasico, para la expresion de
la certeza y autenticidad, y fueron sus adverbitixyciones adverbiales derivadas las
escogidas para la expresion de la modalidad episdén esta lengua.

Por otro lado, cabe mencionar que a pesar de querigén de la base de
verdaderament@o resulte marcadamente culto, en definitiva aedierbio y todas las
derivaciones enmentefueron producto de un proceso de composicion, rivataon,
dependiendo de a qué momento histérico se hageemefe, eminentemente culto, y

* Debemos afiadir que se han documentado ejemplos, les siglosxill y xv, de una forma adverbial
etimologicamente emparentada con el advevieimladeramenteNos referimos areramentg adverbio
derivado del étimo latin?/ero. Aparece en la misma tipologia textual querdaderamentecon un
significado practicamente equivalente. Asimisma&spnta la misma variacién en cuanto a la sufijacién
que puede aparecer con o sin diptongacion:

Cuando hobo su razon finida,

tornésse a la diestra partida;

tornd los ojos a oriente,

vio la sombraveramiente;

sombra que era

de omne o de fembra (Anénimdda de Santa Maria Egipciaca 1215,CORDE).

Una boz oyd&reramente
gue le dixo paladinamente (Anénimdégda de Santa Maria Egipciaca. 1215CORDE.

podriégelo quisquiere conogegramente
gue él era rey de toda oriente (Ané6nirnitbyo de Alexandrel1240-1250CORDE.

La raiz latinavero, -A se acaba consolidando como base adjetiva del lidvepistémico francés
vraimento del italianoveramenteSin embargo, en el romance castellano se dispudeden principio
los contextos con la forma derivada de la raizndatilgar VERITAS, verdaderamentepara quedar
finalmente relegada de la lengua en torno a priogigel sigloxvi.
® Es decir, si se focaliza el momento de formaaitite considerarse los adverbios menteun ejemplo
de composicion de palabras. Si, por el contradooBserva su estatus en la lengua actual, lo mas

© Asociacion de Jévenes Investigadores de Historitgra Res Diachronicagol. 8, 2010, pags. 7-27
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Moénica Gonzéalez Manzano 11

gue por tanto la formacion y difusion de todasseiatan estrechamente vinculadas a la
lengua escrita, en concreto a la prosa culta. Beemuencia, no debe sorprender que las
primeras apariciones deerdaderamentea mediados del sigheiil, se den en la prosa
alfonsi, —especialmente en la prosa juridica, como S#tenarie—, modelo
paradigmatico de la lengua culta de la primera dndal medievo, y en otros textos
literarios, sobre todo en la literatura sapiengigjemplar. Este altimo fue uno de los
géneros prosisticos mas cultivados durante lo®ssigh y xiv, e indudablemente
constituyé un medio fundamental para la difusihud® deverdaderamenfey otros
adverbios enmentede modalidad epistémica cormiertamenten efectivamente
Finalmente, se puede afirmar que la funcion de raitveverbal es la basica y
primaria de la formaverdaderamenteno solo porque su significado se halla mas
proximo al sentido etimolégico de cada uno de lesnentos que conforman este
adverbio, o porque se circunscribe al @mbito veriab también porque es la funcién
gue antes se documenta y la mas frecuente entsgylosxiil y xiv, como se puede ver
en la siguiente tabla donde se comparan la fretade uso deerdaderamenteegun
si presenta un alcance verbal o no verbal:

plausible es considerar estos adverbios palabrasades.

® Dada la vacilacién del sufijanentehasta practicamente finales del sigla es posible documentar
entre los siglosiil y xiv otras variantes del adverbio estudiado, como edguobservar en los siguientes
ejemplos en los que aparece la variante morfoldgiodaderamientre:

Onde en todas estas maneras que auemos dichasamggomnes errados, buscando
a Dios e queriéndol connoscer. Et commo quier dus @€n todo porque non auyan
entendimiento derecho @ennoscerlezerdaderamientre, llegando por connoscgencia

verdadera al lugar o él era, por esso cayen tadestes yerros (Alfonse, Setenario

C. 1252-1270¢CORDB.

E para esto que sean dados dos omes buenos quel@reae congiencias e que sean
juramentados sobre Santos Euangelios que lo fagam & verdaderamientre
(Anénimo, Carta de ordenanzfgDocumentos de la Catedral de Ledn], 1333RDB.

La variacion del sufijomente del latin <MENTE, en romance castellano, constituye una evolucion
singular de esta lengua. Como indica Karlsson (J,984da la diptongacién habitual deddatina en
castellano, miente —y su versién apocopadanient— tendrian que haber sido las formas mas
generalizadas. Ademas, en el sigiola lengua ya contaba con un sustanthienteque, no obstante, cae
en desuso de manera que exiel se conserva solamente ya en locuciones formulaebspo tener,
parar, ponero metermientes

A pesar de esto, aunque la forma diptongada sentattia desde el sighail, no fue la Unica existente,
sino que convivid con la forma cultanenteasi como con la evolucién patrimoniahientre. Se ha
discutido ampliamente la formacion de esta Ultirmaante. Algunos especialistas como Menéndez Pidal
(1908) o Meyer-Lubke (1890-1906)-apud Karlsson (1981: 943 han comentado que la--podria
aparecer por influencia del adverbio castellfdo)mientre de un < pu)m INTERIM del latin, que
presentaba el valor de marcar un elemento simudté&meel tiempo a otro, esto es, el del moderno
mientras Sin embargo, como indica Karlssabid.), un cruce entre el sufijanient(e)y el adverbio
temporal ‘entreresulta remoto, dadas las diferencias semanticisnyales existentes entre ambas
formas. Parece mas plausible pensar gqoentre aparecid como una fusion del sufij@enTE y el
antiguo sufijo adverbial latinol)geR.

Finalmente, en torno al sigiv-xv el estandar castellano opta por reducir la varadel sufijo
adverbial a una sola forma, la mas culteente tras un siglo de competencia, asimismo, con f@ante
-ment que puede considerarse la version apocopadandateo, mas probablemente, un préstamo
tomado del francés u occitano (véase Karlsson 191
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siglosxiil -XIv siglo xv siglosxvI-xVvii sigloxvi SiglosXIX -XX

alcance verbal 66% 46% 38% 43% 75%
(107/162) 255/551 (554/1701) (116/270) (1451/1941)

alcance no 34% 56% 62% 57% 25%
verbal (55/162) 306/551 (1047/1701) (154/270) (492/1941)

Tabla 1: Frecuencia de uso gerdaderamenteon un alcance verbaik. no verbal

Asi, se puede confirmar queerdaderamentese origind0 y se mantuvo
fundamentalmente como adverbio verbal durante uimaepa etapa de su evolucién
historica (siglosxi y xiv). En el sigloxv se produce un descenso del 20% en la
frecuencia de uso de esta forma con un alcancalydéolgue implica que este siglo fue
el punto de inflexion a partir del cuaérdaderamentse consolidara como forma con
un alcance predicativo preferentemente no vérbal

Asimismo, se debe dejar constancia de que para #&yonia de autores
verdaderamentees, por definicion, adverbio o modificador orae@bny que al
clasificarlo como tal, no suelen hacer menciéonuaso como adverbio verbal mas que
para sefalar que anecdoticamente puede presetaduesion. Desde una perspectiva
puramente sincrénica, es cierto que esta formaidoac muy raramente como
modificador del verbo. Sin embargo, cuando se zamadiu proceso de formacion
historica, se impone la necesidad de consideras esos, puesto que constituyen el
punto de partida para la consolidacion de valomsepiores como el de modificador
oracional y como marcador del discurso.

2.VERDADERAMENTEEON FUNCION DE ADVERBIO ORACIONAL

Dado que la nocion de modalidad que aportaba edrhiv verbalverdaderamente
era abstracta y no designaba un modo concretogibtarde realizar la accién verbal,
esta forma se desplazo rapidamente de la modibicat@!| nucleo verbal a la de todo el
enunciado. Esto vino propiciado por el alto nim@goejemplos ambiguos que se han
podido documentar, cosa que sucede especialmeatel@verdaderamenteaparece
modificando a verbos de bajo contenido semantiemoclos copulativos, o a aquellos
verbos semanticamente afines, de valor epistémigeréormativo, con los que se
combina a menudo:

(4) E dixeron que cada que los cristiammmfesansus pecadogerdaderamentee les
mandan aquellos con quien se confiesan en qué mdagan emienda dellos
(Alfonso x, Setenarigc. 1252-1270¢CORDE).

Como se puede observar en (4), se puede consigeearerdaderamentencide
directamente sobre el verbopnfesan No obstante, dado el significado del nucleo
verbal, que expresa la accion de emitir un actdalda, se permite otra lectura del
segmento, en el que el adverbio incide sobre HEidadd del enunciada;onfesan sus

" Esta afirmacién no es completamente cierta erasb cel adverbiwerdaderamenteya que se puede
observar en la tabla 1 que durante los siglgsy xx vuelve a funcionar como un adverbio basicamente
de alcance verbal (compéarese la frecuencia de es@emaderamenteomo adverbio de alcance no
verbal durante el siglgviil, del 57%, frente al 25% correspondiente a loosigix y xx). Este hecho
debe relacionarse con el desarrollo de un nuewar painderativo por parte de este adverbio, quessemg
contextos en los que funciona como modificadordjet&os, evolucion que se expondréa méas adelante.
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pecados De hecho, esta Ultima lectura seria probablemientads relevante para el
lector de la época.

Como adverbio oracionalyerdaderamentefunciona en un ambito no verbal,
supraoracional, aunque no extraoracional. Para froaditodo un enunciado, este
adverbio debe situarse en un nivel superior aposlicado verbal, asi como superior al
del enunciado. Sin embargo, como modificador oredioverdaderamenteno ha
alcanzado el nivel extraoracional, es decir, agmetl que se sitian los elementos de
conexién y de contenido pragmatico.

Presenta un valor semantico similar al ya despata la funcion de adverbio verbal,
aungue se puede constatar, no obstante, que sificagm etimoldgico se va
desgastando a medida querdaderamenteamplia su alcance predicativo. Al
especializarse como forma de ambito supraoracierperimenta una pérdida de la
semantica relacionada con la expresion de la mamecpe se lleva a cabo la accién, y
se especializa en la expresion deddusdel enunciado. En (5) se puede ver como el
adverbio oracionalerdaderamentexpresa que la accion verbgliardaredes debe
realizarse de forma auténtica y no aparente, ag dacsignificado muy proximo al del
adverbio verbal:

(5) —Fija sefiora, ¢perdonastesme de buen coracén?
—Cierto —dixo ella—, si, si vosverdaderamenteme guardaredeto que vos me
embiastes a prometer (Anénintabro del cavallero Zifar1300-1305CORDE).

La diferencia entreerdaderamenteomo adverbio verbal en los casos de (1) a (3) y
el adverbio oracional de (5) radica, mas que ens@amaantica distinta, en el ambito
sobre el que incide dicha forma. En (5) es evidente el adverbio hace referencia al
nacleo verbalme guardaredegero la modificacion modal que apovierdaderamente
afecta también al resto del enunciado. Estas difas, segun el tipo de verbo al que
modifique el adverbio, pueden resultar realmentdesu Cabe mencionar al respecto
que el cambio semantico es un proceso gradual gbnapto, y que es gracias a la
ambigiiedad semantica que surgen etapas de trankaiéa un nuevo significado.

Tras lo expuesto hay que mencionar que, sin empafgoeso deverdaderamente
como adverbio oracional resulta bastante esporaliocdargo de toda la historia. Esta
afirmacion resulta priori contradictoria, puesto que en el inicio de estrtago se ha
seflalado como rasgo definitorio de este adverbidatdidad con la que puede
modificar todo un enunciado, dada su semantica pocereta. No obstante, en el
presente trabajo se distinguira la funcion de nicatiior oracional de la funcién
discursiva, y no se contabilizaran, por tanto, lepriener grupo, los casos en los que
verdaderamentee puede caracterizar como marcador del discurso.

Por tanto, habria que plantear la cuestion de giceedente 0 no analizar los valores
semanticos del adverbi@rdaderamenteuando presenta un alcance oracional, si segun
nuestro criterio se trata de un namero relativamestaso de ejemplos. Consideramos
qgue si es relevante, puesto que la funcion de maddr oracional constituye el paso
previo hacia la gramaticalizacion de esta forma @omarcador discursivo. Entre la
funcién adverbial verbal y la oracional se producena serie de cambios
imprescindibles para su posterior consolidacion@eparticula discursiva, que serian:

a) Un cambio de posicidon sintactica: cuanderdaderamenténcide sobre toda la
oracion opta preferentemente por aparecer antepakgerbo. Esto no es un hecho
casual, sino un sintoma de que abandona el ambita ohodificacion verbal para
entrar en el de los elementos externos a la oragi@expresa la modalidad previa
al enunciado.
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b) Un cambio en el alcance predicativo: al funcionamo adverbio oracional,
verdaderamentadquiere la posibilidad de incidir sobre todarac@n. Este resulta
un paso clave, ya que si estas formas hubieserapenitlo en el &mbito verbal no
hubiesen podido alcanzar el nivel extraoracional.

c) Un cambio semantico: cuandeerdaderamentefunciona como modificador
oracional no pierde por completo su significad@ioal, pero si adquiere nuevos
valores, mas subjetivos, en tanto en cuanto yaxpoesa modalidad de la accién
verbal y por tanto del enunciado, sino modalidadadenunciacion. Por lo tanto,
como adverbio oracional ya no expresa nhocionescddgi sino valoraciones
subjetivas, un contenido semantico altamente ptoduecn el ambito de la
pragmatica.

En definitiva, resulta evidente que tras su codsalibn como adverbio oracional,
verdaderamentes una forma a un paso tan soélo de alcanzar dl diseursivo de la
lengua.

3. GRAMATICALIZACION DE VERDADERAMENTEEOMO MARCADOR DEL DISCURSO

El modificador oracionalverdaderamentellega a funcionar en un &ambito
extraoracional como marcador del discurso al erpartar un enriquecimiento de los
significados pragméticos que se apuntaban anteziten De este modo pasara a
expresar el grado de certeza que el hablante pofee la aseveracion que va a emitir.
Asimismo, dicha certeza y seguridad que expreswmlaiante servira para enfatizar la
fuerza ilocutiva de la afirmacion, al presentartano el argumento mas fuerte del
discurso.

3.1.La ambigledad semantica como motor del cambiddiicb

Para comprender la gramaticalizacién derdaderamentecomo marcador del
discurso hay que sefalar que para que se produzcanbio semantico es necesaria
una etapa de transicion en la que se puedan dotam@emplos ambiguos entre un
valor de modificador oracional y otro estrictamediszursivo. Es precisamente en estos
contextos en los que el hablante puede manipulasigiificado de la forma
conservadora para buscar nuevos valores mas exggagie culminaran con un nuevo
significado que posteriormente forzara la desajgariclel anterior conservador, o
quizas no, puesto que la funcion conservadoraingni@vadora pueden convivir en una
situacion de polisemia diacronica indefinidamente.

Como se puede observar a continuacion, dicha amdbéglise inicia ya en contextos
en los gque estos adverbios presentan un valor laidijecomo en (6), donde cabe la
posibilidad de interpretar queerdaderamenténcide directamente en la accion verbal,
amar, o sobre la totalidad de la asercién que aparepenfinuacion, teniendo ya un
valor semantico bastante proximo al del marcadsmuigivo:

(6) pero no creo con todo esto que vuestro coragénd@pse sufrir en ninguna manera
en me querer desanparar sin yo vos lo merescemgamientes en el gran amor y
verdadero que vos tengo sobre todas las cosasutielaoncamuy verdaderamente
vos amé y vos guardetoda vuestra voluntad (Anénimabpro del cavallero Zifay
1300-1305CO0RDE).

Dada la coordinaciéon con otra accion verbal, aipdet la semantica del enunciado
parece quenuy verdaderamentmplementa a los verbasméy guardé No obstante,
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también cabe una interpretacion commauy verdaderamentees decir, ‘siendo
sincero/honestamente + [os amé y os guardé a teekra voluntad]'. La ambigtedad
semantica es, por tanto, el motor que genera ebicasintactico, que empieza a
producirse cuando el adverbierdaderamenteambia de posicion sintactica. Asi, pese
a que la anteposicidén sea propia de particulasidisas, se pueden documentar otros
ejemplos en los queerdaderament@parece antepuesto, con un valor ya préximo al
discursivo, complementado, sin embargo, por otxeidio:

(7) Este dicho dia, los dichos sefiores dixeron quegpanto ellos son ynofrmados que
algunas personas desta dicha Villa e sus arraualds fuera parte, contra las
ordenancas de la dicha Villa, meten o han metido @i vua en ella o en los dichos
sus arrauales, no enbargante las dichas ordenang@asndamientos que de las
dichas pensas tienen fecho, que agora, a mayordabminto y por quamas
verdaderamentese pueda saber quien son las tales personas sypeamyncurrido
en las dichas penas, que encargauan e encarg@amia de Sazedo e Francisco de
Vargas, vezninos de la dicha Villa, que presergé&suan, quellos, por quantas partes
e maneras lo pudiern saber, se ynformen y sepam gdn las dichas personas
(Anonimo, Libro de Acuerdos del Concejo Madrilefiol64-1485C0ORDE).

(8) Humillase luego é dice: Agnus Dei, en que repr@sehtonoscimiento de su culpa
gue los disipulos hovieron de le haver asi desaadpaen tan cruel pasion, y en
haber tardado de creer su gloriosa resurreccignadéandole perdon e confesando
guemuy verdaderamenteSant Juan Baptista dijera dél ante de su paskie: ds el
cordero de Dios que quita los pecados del munday(Hernando de Talavera,
Tractado de lo que significan las cerimonias denliza y de lo que en cada una se
deve pensar., c. 1480CORDB.

(9) Y estando asy el rey don Alfonso en Segovia, elstneele Santiago deseava mucho
aver a su mano la fortaleza de aquella cibdadzig dil rey que mirase bien que la
no diese a ninguna persona, salvo a quien supigsengy verdaderamentele
amasse, e a la fin ovola, despues que Peruchoaftidgppara Madrid. (Anénimo,
Cronica de Enriquev de Castilla 1454-1474c. 1481-1482CORDE).

Resulta complejo etiquetar estos ejemplos en utegada concreta. Por un lado,
todos aparecen complementados por adverbios agadtifes-ponderativos conmas
y muy, lo que implica que se deban clasificar en lagm@ia de los adverbios. Ademas,
en (7) y (8) se puede interpreteardaderamenteomo un adverbio verbal: en (7) incide
sobre la perifrasis verbal «se pueda saber». Ebioagn (8) el alcance predicativo de
esta forma adverbial es mayor, ya que complemental@ el enunciado «Sant Juan
Baptista dijera dél ante de su pasién», esto es, fgociona como un adverbio
oracional. Sigue perteneciendo, no obstante, atkgoria gramatical de los adverbios.
Por otro ladoyerdaderamentaparece antepuesto en todos estos ejemplos. Reuusd
gue la anteposicion es propia de particulas coawvinsales, y no de adverbios verbales.
Ademas, el elemento que fuerza la interpretaciorerdibl en estos contextos es el
adverbio cuantificador, porque si este no aparacise podria interpretar
verdaderamentecomo un marcador del discurso que introduciria @sarcion.
Probablemente se trate de casos ambiguos, quetegeistuna etapa intermedia entre
la funcion adverbial y la discursiva glerdaderamenteEste tipo de contextos propicio
gue se consolidara, posteriormente, un valor dsowrpara este adverbio que
progresivamente fue despojandose de su valor adijegquivalente ale verdad que
en estos ejemplos se conserva todavia gracigsradancia de los cuantificadores.

Posteriormente, la consolidacion progresiva dedarporacion deerdaderamenta
la clase de los marcadores discursivos se debdabla interpretacion como adverbio o
como marcador del discurso que permiten ciertom@es. Esto sucedio en ejemplos
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como (10) y (11), donde, a pesar de geedaderament@parece antepuesto, lo que
hace pensar que se trata de marcadores del disa#&rstonserva en parte el valor
adverbial:

(10) ca, resuscitando nuestro Sefor y Redentor Jesualisilba de aquel santo dia,
comoverdaderamenteresucitg dié perfeccién a nuestra redencién porque, como
se dice en el prefacio de aquella santa pascuamdor destruyd nuestra muerte y
resurgiendo repar6 nuestra vida (Fray Hernando @davéra, Catélica
impugnacién del herético libelo maldito y descoradly 1487,CORDE).

(11) En Ibernia esta un lugar, el qual es llamado porgatde sant Patricio, &, si
alguno entrare alla, si non fueverdaderamenteonfesado & contricto, luego es
arrebatado & muerto de los diablos & nunca masatofnquienverdaderamente
fuere confesado & contrit& entrare alli, por fuego & agua & por mill mansrade
tormentos costrennido de los diablos es purgadd/aiibnimo, Traduccion de la
Historia de Jerusalem abreviadia Jacobo de Vitriaggp. 1350 CORDE).

Noétese que en (10) y (1¥erdaderamentdunciona mas bien como un adverbio
oracional que expresa la veracidad del contenidpgsicional del enunciado. Es decir,
estos ejemplos se hallan mas proximos al valoudssm, aunque la lectura adverbial
es posible en ambos casos, y en ambos tambiémssiide la posposicion.

Esta ambigliedad semantica continia dandose incheswezverdaderamentse ha
consolidado como marcador del discurso, como seleudservar en el siguiente
ejemplo. En comparacion con otros contextos, es fa@bnente relacionable con el
valor etimoldgico de este adverbio. Como se se@aldlopper y Traugott (2003: 97),
«persistance of old meanings is a common phenomserasi que no es extrafio que
verdaderament@ueda conservar parte de su valor original, imclusicionando como
marcador del discurso:

(12) PALATINO.- Yo bien me holgara de ver y contemplar estarailyeel impetu deste
rio si no se viniera la noche. Bien dice Daviduftinis impetus letificat cibitatem
Dei”, queverdaderamentea mi me alegra y consuela esta corriente y fursdede
Duero (Juan de Arce de OtaralGploquios de Palatino y Pinciapc. 1550,
CORDE).

En (12) verdaderamentdunciona como un marcador del discurso, pero sieu
relacionar este valor discursivo con el adverldal forma verdadera’, porque es posible
alegrarse de verdad. Probablemente, el hecho dergestos contextagrdaderamente
aun no esté desvinculado de su sentido etimol&gaa causa del tipo de verbos con el
gue aparece. En definitiva, el verbo principal pegrmana lectura en la que esta forma
indique que la accion verbal fue realizada de foverdadera, aunque prevalece el valor
discursivo.

3.2.Factores semanticos y sintacticos que favoreciel@ngramaticalizacion de
verdaderamenteomo marcador del discurso

La existencia de contextos ambiguos resulta clava la comprension del paso de la
funcién de modificador oracional a la de marcadardiscurso. No obstante, hay que
sefalar que esta ambigiedad no se produce porsararjue se pueden destacar una
serie de factores semanticos que contribuyeron a gilamaticalizacion de
verdaderamenteon un valor discursivo.
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Uno de los més destacables es la frecuente connfrinee esta forma con verbos
epistémicos, verbodicendi o de habla, performativos y de perceptidma tabla 2
muestra como esta combinacion se mantiene comoconstante a lo largo de la
historia. No obstante, esta coaparicion es masidrge durante los siglosi y xiv,
etapa de aparicién y consolidacion del marcadodidelirso:

siglosxiil -XIv siglo xv siglosxvi- siglo xvii SiglosXIX -XX
XVII
verbos 13% 17% 10% 3% 4%

epistémicos (20/148) (109/634)  (154/1490) (5/188) (31/804)

verbos de habla 2% 11% 2% <1% <1%
(3/148) (68/634) (32/1490) (1/188) (5/804)

verbos 2% 2% <1% 0% <1%
performativos (3/148) (14/634) (13/1490) (1/804)

verbos de <1% <1% <1% 0% 2%
percepcion (1/148) (3/634) (13/1490) (15/804)

Tabla 2: Tipos de verbos que se combinan mas fréemente comerdaderamente

Alo largo de los siglogii-xvil la combinacion con verbos epistémicos presenta una
frecuencia de aparicion bastante significativa —tpag considerar que entre los siglos
Xl y el xv representan entre una décima y una quinta partetdé—, alcanzando su
frecuencia mas alta en el sigtu. Estas cifras son sintomaticas de como se produce
gramaticalizacion deverdaderamente Como marcador discursivo, este adverbio
constituye una innovacion en la lengua, que apgrgoeeramente en los contextos que
le son mas afines. Puesto que se trata de una faltaraente epistémica (desde sus
origenes, dado el significado del adjetivo basegdaderg y por ser un adverbio del
modusy no deldictum) en sus inicios se combina principalmente con aerde este
tipo. Se produce en estos contextos una redunda@usale sirve al hablante para
enfatizar su presencia en el enunciado, remarcindieerza ilocutiva de un acto de
habla afirmativo que se pretende que sea valoradm cierto por el oyente. Gracias a
esto la formaverdaderamentese carga de valores epistémicos relacionados aon |
subjetividad y la expresion de valoraciones, matigmantico-pragmaticos que
finalmente podra codificar por si sola.

A partir del sigloxvii, y superada la etapa de aparicion y consolidaelomarcador
del discursoverdaderamenteforma innovadora, ird desplazando de otros coogeal
valor adverbial, forma conservadora. Esto explicdescenso de su combinacién con
verbos epistémicos a partir del sighail (10% < 3% < 4%).

8 Por verbos epistémicos, entendemos aquellos outeilmeen a «codificar la subjetividad de la fuente
epistémica y estan usados para mitigar compromiserteza» (Ferrari 2010). Es decir, aquellos v&rbo
que por su semantica expresan, por un lado, lagfuE conocimiento de la afirmacién que se presant
continuacion, y por el otro, el grado de certezahdblante en funcion de la fiabilidad de dichasnfes.
Serian verbos epistémicageer, conocer saber entre otros. Por verbos de habla entendemoslasguel
gue sirven solamente para introducir un segmentalideurso, como por ejemplalecir, afirmar,
preguntar entre otros. Por verbos performativos aquellesrgalizan un acto ilocutivo en el momento de
enunciarlo, como por ejemplprometero jurar. Y por Ultimo, por verbos de percepcion entendemos
aquellos que reflejan como fuente de conocimieatevidencia sensorial. En el corpus esta tipologia
verbal se reduce practicamente al verbo
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Por tanto, se puede comprobar que los cambios $eoguse inician en aquellos
contextos en los que la forma innovadora se sieréte arropada por otras formas de
significados afines. Gracias a esta coapariciéripfiaa innovadora ird consolidando
sus nuevos valores para, posteriormente, alcamraextos cada vez mas alejados de
los originales. Paralelamente, la forma innovadexperimenta una desmarcacion,
puesto que si en un principio esta forma apareceoemextos muy restringidos y
marcados, posteriormente se va extendiendo a d¢osteada vez mas generalefr.(
Company 2003: 26).

De todo esto se deduce también la relevancia dgqui algunos autores han
denominado «contextos puente», como por ejemplmeH€2002: 84-107), quien
desarrolla un modelo que da cuenta de los proasgsamaticalizacion destacando la
importancia de los contextos en los que aparecpgaficula que experimenta una
evolucion de este tipo. Con este objetivo, Heirstirtjue entre los «bridging contexts»,
contextos en los que se pueden originar implicatemnversacionales, y los «switch
contexts», donde ya no es posible mas que ungiatacion, la que ofrece la nueva
forma gramaticalizada, y por tanto «an interpretatn terms of the source meaning is
ruled outs.

En el caso que nos ocupa, se puede afirmar \gudaderamenteinserto en
segmentos donde destaca la expresion de la madl&pistémica, generalmente por la
aparicion de verbos de habla y epistémicos qu@duaten una afirmacion, se va
contagiando de significados de confirmacion, aseién y refuerzo que posteriormente
culminaran en el marcador discursivo. Los contepwsnte seran, por tanto, aquellos
gue favorezcan la lectura de este adverbio comoadar de refuerzo argumentativo, y
presentan las siguientes caracteristicas:

1. la forma adverbial aparece antepuesta al verbo;

2. la distancia entre verbo y adverbio es minima, ta eslyacencia privilegia una
lectura deverdaderamenteomo adverbio oracional;

3. este adverbio se inserta en un segmento en elmuarcador valora unos hechos
realizados por una 3.2 persona 0, en caso de guneegsel.? persona, la voz narrativa
se sitla como un observador externo.

En dichos contextos puente se motiva una doblarkedeverdaderamenteentre el
significado innovador y el conservador, de manem $p puede confundir la expresion
del juicio del narrador con la realizacion efectovauténtica de la accion que lleva a
cabo otro sujeto que ha sido o sera referido diselirso.

Pese a que hasta ahora se hayan sefialado solafaetaiees semanticos que
facilitaron la gramaticalizacion deerdaderamenteomo marcador del discurso, resulta
innegable que también existieron factores sintastique facilitaron el proceso. El
aspecto probablemente mas destacado es el dedario@ del aumento de la distancia
entre verbo y adverbio en la consolidacién del wascursivo de esta forma. En
principio, cabria suponer que a mayor distanciaeemiicleo y modificador se facilita
gue estos adverbios alcancen un nivel supraordcjoaamenten su movilidad en el
enunciado, y se produzca asi una fosilizacion comarcador del discurso.
Verdaderamenteconfirma la tendencia anunciada, ya que a lo latgolos siglos
aumento la posibilidad de que se intercalaran pagabntre el verbo y el adverbio, esto
es, de que estos dos elementos no aparecierantrertaeadyacencia. El siguiente

° Cfr. Diewald (1999) y su definicién de los «untypicahtexts», asi como de los «isolating contexts».
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cuadro muestra, sin embargo, que la adyacencisidugpre la opcién mas habitual a lo
largo de toda la historia:

siglosxii -X1v siglo xv siglosxvi-xvil siglo xvi siglosXIxX -xXx
adyacencia 67% 59% 57% 56% 71%
(99/148) (375/634) (844/1490) (106/188) (567/804)
no adyacencia 33% 41% 43% 44% 29%
(49/148) (259/634) (646/1490) (82/188) (237/804)

Tabla 3: Frecuencia de aparicion derdaderamenten adyacencias. no adyacencia respecto al verbo

No obstante, cabe destacar el aumento significalevta no adyacencia durante los
siglos xv-xvii (41% > 43% > 44%), hecho que habra que relaciawr la
consolidacion del valor discursivo de este elemedirbial.

Cuandoverdaderamenteparece en posicion no adyacente, es mas frecgasete
solamente una o dos palabras se intercalen entre yeadverbio:

siglosxiil -X1v siglo xv siglosxvI-xVvii siglo xvii SiglosXIX -XX
102 51% 61% 65% 66% 78%
(25/49) (159/259) (420/646) (54/82) (184/237)
+2 49% 39% 35% 34% 22%
(24/49) (100/259) (226/646) (28/82) (53/237)

Tabla 4: Distancia entre el verbowerdaderamenteuando este aparece en posicion no adyacente (

Es decir, que incluso en los casos de no adyacdosi@lementos intercalados son
tan pocos que se pueden considerar practicamemigydeencia.

Prueba de ello es que, como se puede observarsggueinte cuadro, a lo largo de
los siglos xv al xx, cuando la no adyacencia equivale a uno o dos eal@®
intercalados, en la mayoria de los casos se teatdethentos de bajo peso fonolédico
que en realidad no rompen la adyacencia:

siglosxii -xiv siglo xv siglosxvi-xvil siglo xvi siglosXIx -xXx
bajo peso 43% 52% 71% 80% 69%
fonologico (21/49) (83/159) (297/420) (43/54) (126/183)
mayor peso 57% 48% 29% 20% 32%
fonologico (28/49) (76/159) (123/420) (11/54) (58/183)

Tabla 5: Andlisis cualitativo de las palabras irtatadas entre el verbowerdaderamenteuando la
distancia ente ambos es de 1 o 2 palabras

1% por bajo peso fonolégico entendemos aquellos eltrseque presentan poco material fnico,
preferentemente atonos, como pueden ser, princguedém cliticos, conjunciones consd o que el
adverbio de negaciomo, y elementos deicticos coragui o alli que, pese a ser ténicos, se intercalan a
menudo entre verbo y adverbio sin apenas modiftasignificado del enunciado. Por mayor peso
fonolégico entendemos elementos preferentemenieogincon mayor material fonico, que realmente
rompen la adyacencia, como pueden ser sustantbassunes y propios, adjetivos u adverbios mas
complejos como los cuantificadonemichg bastante mas entre otros.
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En los casos de verdadera adyacencia, cuandoeseailain entre verbo y adverbio
mas de dos elementos, se puede ver que, como gemesal, es mas frecuente que se

intercalen cinco palabras 0 mas que se intercedsrotcuatro:

siglosxiil -XIv siglo xv siglosxvI-xVvii sigloxvi SiglosXIX -XX
menos de 5 42% 57% 43% 43% 43%
mas de 2 (10/24) (57/100) (98/226) (12/28) (23/53)
5 0 més 58% 43% 57% 57% 57%
(14/24) (43/100) (128/226) (16/28) (30/53)

20

Tabla 6: Distancia entre el verbowerdaderamenteuando este aparece en posicion no adyaceante (
De este analisis se puede deducir que:

a) la adyacencia pura respecto al verbo es la opcréfenda por el adverbio
verdaderamentelras esta, la casi adyacencia es la segundarop@s frecuente;

b) la tercera opcion preferida, de no adyacencia,qeglia en la que se intercalan
cinco palabras o mas entre el verbo y el advesta posicion, muy distante, se
corresponde con los valores mas discursivos dedrbiy hecho bastante 16gico ya
que los valores més discursivos suelen situaréz geriferia del enunciado.

Se puede concluir, por tanto, que respecto a léardi® entre el verbo y
verdaderamenteeste adverbio presenta la siguiente jerarquia:

adyacente > cercano (1 o 2 palabras) > muy dis{ardemas palabras)

Teniendo en cuenta lo visto en la tabla 5, dadbagb peso fonoldgico de las
palabras que se intercalan entre el verbo y elrboblveuando solamente son una o dos,
se podria considerar la posicion cercana como detipamente adyacente, lo cual
brinda una dicotomia que sera fundamental paranéetesl funcionamiento sintactico
deverdaderamenteDe esta forma, se puede deducir que las posgidaeste adverbio
son:

adyacencia pura/casi adyacencia > muy distante

Se trata, por tanto, de un adverbio que no preslmesiadas opciones en cuanto a
la posicion sintactica, sino que presenta, basingameolo dos posibles opciones: la
adyacencia, mas 0 menos estricta, cuando modifiaacategoria léxica, y la distancia
respecto al verbo, que aparecera principalmenteseralores discursivos.

3.3.El marcadorverdaderamentein caso de gramaticalizacion por subjetivizacion

Como marcador discursiveerdaderament@parece prototipicamente antepuesto al
nacleo verbal, a una distancia relativa, y enfateauerza argumentativa de una
asercion, como en (13):

(13) —jAy, sefiores—dixo Merlin—, por Dios, no vos ensafiéis tanto, ca esto que él
faze por pro de su reino lo faze! Geerdaderamente en este reino que somos
nascié un nifio por cuyo fecho el reino de Londs slestruido (Anonimdel
baladro del sabio Merlin con sus profegias1400-1498CORDE).
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Cuando presenta esta funcién, se puede consideeavegdaderamentdunciona
como un marcador, puesto que se ajusta a losiasit®dsicos que definen a los
elementos de esta categdfigpese a que no se haya desvinculado totalmensi de
significado etimologico modal.

Asimismo, este proceso de gramaticalizacion pudagficarse entre los llamados
procesos de «subjetivizacidA»o «pragmatizacion», concepto que da cuenta de los
procesos de gramaticalizacion que dan como resultadnayor alcance predicativo y
una adquisicion de valores pragmaticos paralel@esfjaste del significado léxico del
elemento gramaticalizado. Prueba de que efectiveames trata de un proceso de
subjetivizacion es que se ajusta a los principedeacteristicas definitorias propuestas
por Company (2004a), como por ejemplo:

1. Debilitamiento y/o vaciamiento del significado mefiecial etimoldgico originario:
como se ha visto en apartados anterioresjaderamentexperimenta un desgaste
de su significado modal cuando se consolidan corr@ador discursivo.

2. Ampliacion del alcance de la predicacion, pueste tpuforma subjetivizada se
sitian lo mas a la izquierda posible del enunciado.

3. Pérdida de capacidades sintacticas: se refiereafnadtalmente a las derivadas de
la descategorizacion final del elemento gramatiedlb. En este caso, se puede
aplicar al bloqueo que experimentardaderament@ara ser modificado por otros
adverbios cuando funciona como marcador discursivo.

4.VERDADERAMENTEEOMO ADVERBIO PONDERATIVO

Los primeros ejemplos de este tipo se documentda mmmera mitad del siglev vy,
como se puede observar en (14), en estos contektmdverbio modifica un adjetivo
aportando un valor enfatico que pone de relievalia intensidad con la que un
elemento presenta una propiedad:

(14) aquellos omes que tienen vigor de juyzio e enteigdito, e virtud, éstos son
verdaderamente libres, e con razon sefiores de los otros que caresgcen de
entendimiento (Rodrigo Sanchez de Arévalergel de los principesl454-1457,
CORDE).

El valor ponderativo deerdaderamentsurge gracias al sincretismo de los valores
adverbiales y de un valor discursivo que aparexelér gramaticalizacion de esta forma
como marcador del discurso. Se produce entonce$ingeevolutiva que parte de un
valor mas pragmatico y subjetivo, a otro estrictatmegramatical, puesto que como
cuantificador este adverbio ha perdido su valoredaal original relacionado con la
expresion de la veracidad, autenticidad o certemasg tiene sobre el enunciado, asi
como su funcién discursiva de énfasis asertivoe pBbceso atraviesa varias etapas, se
inicia en los contextos mas afines a las formagduiales, hasta alcanzar aquellos mas
alejados de la nocion de modalidad epistémica.

Asi, se podrian definir como contextos clave paaaparicion de un valor
cuantificador aquellos en los guerdaderamenteantepuesto a un participio, con

" Para el presente trabajo se han considerado l@si@si propuestos en Martin Zorraquino y Portolés
(1999) y en Llamas Saiz (2010: 188g).

2Se ha considerado, para el presente trabajo, inigiéh de «subjetivizacion» que maneja Traugott
(1982, 1995b, 2003; Traugott y Dasher 2002, erttasp
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ambito sobre el verbo, presenta valores semantielagionados con la modalidad
epistémica, como se puede observar en el siguégsrigolo:

(15) Los consejeros deven ser examinados e con deliberiiatados, que consejo es
cosaverdaderamentepensadagpor grant virtud e razén (Anénimdratado de la
ComunidadBiblioteca de El Escorial Ms. &-8), c. 1370CORDB.

En algunos casos, el adverbio se combina con veatbogpo psicoldgico, o que
describen actitudes subjetivas, y se crea un ctintem el que la expresion de la
autenticidad con la que se ha llevado a cabo l®mace confunde con la ponderacién
de dicha accién verbal:

(16) dieren las dichas limosnas para (...) mantenimidattos dichos monges e pobres
que en los ospitales de la dicha orden se mantignesiaderamentearrepentidos
(Anénimo, Extracto y traduccién de las principales bulas deabadia de Silos
[Cartulario de Silos], 147 G0ORDE.

(17) que las cosagerdaderamenteamadascuanto mas dellas se alcanga mucho mas
el desseo y cuidado se aumenta y cresce (GarcidRedrde MontalvoAmadis de
Gaula librosi y 11, 1482-1492CORDB.

Este solapamiento entre la nocion de modalidad yldaponderacién aparece
facilitado por la semantica de los verbos modiftsadAsi, en (16) logerdaderamente
arrepentidos son los que se sienten muy arrepentidos, y en (&%) cosas
verdaderamente amadasn aquellas muy amadas.

Una vez que se ha consolidado este valor cuamdicae extiende a otros contextos
en los queverdaderamenteno incide sobre un verbo. De esta manera adqlaere
posibilidad de modificar adjetivos, sustantivosdyerbios. Esta extensién también se
dio de forma progresiva, y vino dada por el sigaidio de los adjetivos modificados.
Asi, cabe suponer que en primer lugar esta form&osebind con adjetivos que
denotaban cualidades facilmente graduables, domemq malo, pobre o rico, entre
otros:

(18) Que los que fuereverdaderamentepobrespidan limosna en las ciudades y villas
donde fueren naturales, y seys leguas alderredudnifo, Repertorio de todas
las prematicas y capitulos de corté$23-1551CORDE).

A partir de aqui, el valor ponderativo alcanza egtiis menos prototipicos, y puede
aparecer junto a adjetivos que por si mismos dasigualidades positivas. En estos
casos no contribuyen a ponderar una cualidad, gieoexpresan un grado superlativo
del adjetivo, como se puede observar en (19) y (20)

(19) Gallo era hermano mayorwerdaderamentepiadosg y lo que hacia, hacialo con
devocion (Pedro de Ribadeneiff@atado de la religion y virtudes que debe tener
el principe cristiano para gobernar sus estadt$95,CORDE).

(20) que la eternidad de las penas que por ellas maresida conmuté en las
temporales suyas, las cuales fuevendaderamenteexcesivagor el tiempo que
duraron (Fray Juan de los Angel&alogos de la conquista del reino de Djos
1595,CORDE.

Finalmenteyerdaderamentadquiere la posibilidad de combinarse con adjstoen
una semantica neutra en cuanto a la valoracioniymsi negativa se refiere. En estos
casos el adjetivo no denota por si mismo cualidadesotadas, aunque gracias a la
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modificacion adverbial se convierten en cualidagesduables y escalares, como se
puede observar en los siguientes ejemplos:

(21) Estando en casa de su padre, se le junto vna dgeamasde Dios matrona
verdaderamentebiuda, llamauase dofia Mayor Gomez de gran espiritu (Foay
Siglienza,Segunda parte de la Historia de la Orden de Sarodierq 1600,
CORDE).

(22) Este lugar también ilustra con mucho acierto y ieféd la mitad de mi alma (bien
puedo con Garci-Lasso decirlo asi) y el primeronds amigos, el Licenciado
Pedro Pantoja de Ayala, ingenierdaderamentetoledang en quien lucen con
particular maravilla la nobleza, bondad y doctr{famas Tamayo de Vargas,
Comentarios a Garcilasd.622,CORDB.

En (21)verdaderamentenodifica aviuda un estado que se define por ser binario, ya
gue no se puede ser mas 0 menos viuda, 0 se es® eém Sin embargo, al aparecer
antepuesto el modificador adverbial, automaticameset infiere del contexto que, en
una escala de mayor a menor, dofia Mayor Gomezsepaba el grado mas alto de
viudedad. Lo mismo sucede en (22), ya que autaj@danono esa priori una cualidad
cuantificable, sino binaria, el autor usa el adiefmonderativo para sefialar que si
existe una escala de mas a menos toledano.

Cabe suponer, por tanto, que el proceso de extedsi@stos adverbios con un valor
ponderativo, como modificador de adjetivos, seddida siguiente manera:

adjetivos que denotan > adjetivos que expresan grado> adjetivos neutros (no
cualidades graduables superlativo connotados)
contextos [+prototipicos > contextos > contextos [- prototipicos]

[+/- prototipicos]

La siguiente tabla muestra que, efectivamentetdaotogia de consolidacion como
adverbio ponderativo responde a los pasos descritos

siglosxii -xiv siglo xv siglosxvi-xvil siglo xvi siglosXix -xx

graduables 100% 56% 53% 52% 51%
(2/2) (9/16) (125/235) (41/79) (563/1094)

superlativo 0% 25% 30% 35% 25%
(4/16) (70/235) (28/79) (273/1094)

neutro 0% 19% 17% 13% 24%
(3/16) (40/235) (10/79) (258/1094)

Tabla 7: Semantica de los adjetivos a los que riwadél adverbio ponderativeerdaderamente

Se puede corroborar, por tanto, que el valor patder se dio primero en los
adjetivos graduables. A partir del siglo verdaderamenteadquirio la posibilidad de
modificar adjetivos superlativos. Hay que destaezspecialmente la evolucion de la
combinacion con adjetivos neutros, que alcanzdnfieate un 24% de los casos en los
siglos xix y xx. Se trata de un aumento considerable, dado adgugseste tipo de
adjetivos son los menos susceptibles de ser vasnaduantificados.

Por ultimo, el adverbio ponderativeerdaderamentealcanza los contextos mas
alejados del prototipo, esto es, llega a funcioc@no modificador de sustantivos,
adverbios y frases preposicionales.
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Finalmente, el aumento en la frecuencia de uso comdificador de adjetivos,
adverbios y sustantivos que experimergedaderamenten el espafiol contemporaneo
resulta bastante significativo, como se puede obsen la siguiente tabla:

siglosxii -xiv siglo xv siglosxvi-xvil siglo xvi siglosXIx -xXx
Adjetivo oFP 1% 6% 37% 69% 80%
con valor (1/107) (15/245) (242/654) (80/116) (1155/1449)
adejtivo
Adverbio oFpP 1% <1% 1%
con valor (2/245) (2/654) (14/1449)
adverbial
nombre o frase <1% 4% 1% <1%
sustantiva (2/245) (24/654) (1/116) (11/1449)
verbos 99% 92% 59% 30% 22%
(106/107) (226/245) (385/654) (35/116) (319/1449)

Tabla 8: Categorias Iéxicas a las que puede matifierdaderamenteomo adverbio

Asi, si se atiende al uso derdaderamenteomo modificador de categorias léxicas,
se puede concluir que este adverbio inicié su tigstrincipalmente como modificador
de verbos, y que, una vez se consolida su valalgrativo, este uso va disminuyendo
en favor del de modificador de adjetivos.

5. CONCLUSIONES

Tras la descripcion del doble proceso de gramaambn que experimenta el
adverbioverdaderamentea continuacion se expondran las conclusionesreié@gantes
gue se han obtenido de este andlisis.

En primer lugar, habria que destacar la pertinetieidiferenciar entre la funcion de
modificador oracional y la de marcador del discuo la bibliografia sobre este tipo
de adverbios a menudo se da el mismo tratamierdmlaas funciones, y se hace
hincapié especialmente en su ambito supraoracignan su significado [éxico,
relacionado con la expresion de la modalidad apist Sin embargo, se ha podido
constatar que existen diferencias entre ambas.

La mas destacable es el nivel de analisis en gsglss uno y otro: mientras que el
modificador oracional se sitia en un nivel supreioral, con ambito sobre todo el
enunciado, el marcador se sitia en un nivel innt@iente superior, esto es, en el
discursivo. Es este el nivel en el que se ubicgmifstados pragmaticos, previos al acto
de enunciacion y al contenido proposicional deherado, como puede ser la expresion
del refuerzo argumentativo.

Existen, ademas, otros aspectos sintactico-seréntjane constituyen un criterio
para discriminar el modificador oracional del maaradel discurso, como por ejemplo,
la mayor movilidad sintactica que presenta estenaltAsimismo, desde el punto de
vista semantico, los ejemplos muestran como coaleance oracionalerdaderamente
presenta un significado modal epistémico muy préxahsignificado original, mientras
que en el nivel discursivo presenta un significddrico mas vacio, es decir,
experimentan un desgaste 0 «blanqueamiéhtoe su contenido conceptual, y

13 Entiéndase como «blanqueamiento» o «blanqueo sieméml proceso de vaciamiento del contenido
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consolida, en cambio, su valor pragmatico de refuede una aseveracion.
Posteriormente, gracias a esta pérdida del valminal, esta forma adquiere la
posibilidad de enriquecerse con nuevos valoresnfksié y ponderacion, esta vez en
relacion con otras categorias léxicas, especiabneont ambito sobre un adjetivo. Se
confirma asi una linea evolutiva que va desde eéraib verbal hasta el marcador,
pasando por una funcién de «sentence adverb» okaolveacional, tal y como postula
Traugott (1995a; Tabor y Traugott 1998).

En segundo lugar, habria que destacar la relevdedias «contextos puente» en los
procesos de gramaticalizacion. La evolucidrveleladeramenteorrobora una idea que
ha sido destacada reiteradamente en los estudios gramaticalizacion mas recientes
(cfr. Trauggot 2003b y 2008; Company 2003; Diewald 2@d@re otros), que defiende
que los elementos susceptibles de experimentaraoeso de gramaticalizacién no son
las formas o las palabras aisladas, sino las econtsbnes, arropadas en su entorno o
contexto. De esto se deduce la necesidad de angligaelementos contiene y qué
caracteristicas presentan los contextos que fatildl cambio semantico. Por este
motivo, en los anteriores apartados se ha intentadstrar qué tipos de contexto
resultan claves para la creacion, y posterior datemon, de inferencias pragmaticas
que se fosilizaran posteriormente en la forma gt@alzada. Solo entendiendo la
forma en su contexto se puede entender cOmo syrgenrutinizan ciertos matices
semantico-pragmaticos del adverbio estudiado.

En tercer lugar, cabe destacar que cuandodaderamentefunciona como
modificador del adjetivo —o del sustantivo o deootdverbio— con un valor
cuantificativo, no aporta exactamente una nocidrcalgidad, sino de énfasis de la
propiedad designada por el nucleo. Puesto quefasten se habian gramaticalizado
como marcador del discurso con un valor de refuassstivo, resulta I6gico que como
modificador de adjetivos conserve, e incluso resailés, su valor enfatico. Asimismo,
el significado Iéxico de las base adjetiva de adteerbio facilita la consolidacion de un
valor enfatico, como se afirma en Kaul de Marlamg&®02: 143).

Finalmente, este Ultimo paso en la evoluciérveleladeramentplantea una cadena
de gramaticalizacion que se inicia en la gramatmaa alcanzar el discurso, y
finalmente regresar de nuevo a la gramatica, caiaerhio cuantificador:

adverbio (categoria gramatical) verbal u oracienadarcador del discurso (elemento
discursivo) > adverbio cuantificador (categoriangatical)

Cabria pensar que esta evolucion desacredita @elsis de la unidireccionalidad,
gue defiende que el cambio linguistico se prodwsalel la gramatica hacia el discurso
pero nunca al revés. Esta idea habia sido en oaigio uno de los axiomas de la teoria
de la gramaticalizacion, pero ha sido cuestionadauenerosos estudios durante las dos
ultimas décadas. Esto ha llevado a plantear vadkgiones y, en definitiva, ha hecho
que actualmente los defensores de la gramaticalizato contemplen como algo
necesario la unidireccionalidad del cambio semén#si, algunos estudios terminan
por aceptar que el cambio se produce en variascitirees (véase para el espafiol
Octavio de Toledo y Huerta 2001 o Company 20040) oNstante, como se sefiala en
Company (2004b: 206), aunque en un determinadod@&oambio sea posible que un
elemento gramatical, tras consolidarse en el rigtursivo, regrese a la gramatica,
nunca lo hara con el mismo significado y la mismacion sintactica. Por tanto, se

Iéxico de una palabra, como equivalente al «sematdgaching» descrito en Sweetser (1988).
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confirma un posible caracter bidireccional del cemPor eso en Companibid.) se
propone la siguiente cadena de gramaticalizacion:

Gramatica > Discurso > Gramatica'

donde Gramatica' sefiala la nueva funcion, igualengnamatical, pero semantica y
funcionalmente distinta, del elemento gramaticdlzeDe esta manera, la autora logra
reafirmar la irreversibilidad del cambio sin tegele asumir la unidireccionalidad como
una hipétesis fuerté
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EL DIALOGO DE LALENGUAY EL TESORO DE LALENGUA CASTELLANA
O ESPANOLA DOS REFRANEROS EXCEPCIONALESDE LOS
SIGLOSDE ORO

FELIPE JMENEZ BERRIO
Universidad de Navarra

RESUMEN En estas lineas se presenta un articulBSTRACT. These lines present an article at
acerca de los refranes en dos obras de los Siglosgayings in two texts from the Spanish Golden /
Oro: Didlogo de la lenguade Juan de Valdés y Didlogo de la lenguaby Juan de Valdés a
Tesoro de la lengua castellana o espafiadie Tesoro de la lengua castellana o espafidiy
Sebastian de Covarrubias. A menudo, los estudi@ebastian de Covarrubias.Studies abot
sobre Fraseologia desde un punto de visthachronic phraseology are often based
diacrénico se realizan a partir de refranerosollections of sayings strictly speaking. Howe
propiamente dichos. Sin embargo, obras dether genre works, for example lexicographic
distintos géneros, a saber, lexicograficos Gterary, can also be valid ven analyzing saying
literarios, pueden ser igualmente validas a la hofeom a certain period. The nature of these
de analizar los refranes de una determinada épowearks and the nearly a century between then
Precisamente, la naturaleza de estas dos obras ypwdcisely the reasons why | have decided to ¢
casi un siglo que separa una de la otra son ld® value of the saying in each one, on the
causas que me han llevado a contemplar no solohglnd, and the survival of many of
valor del refrdn en cada una de ellas, sino tambidaraseological units during a period of si
la vigencia de muchas unidades fraseoldgicas epnstant and important changes in the Sp:
una época de constantes e importantes cambioslanguage, on the other hand.

la lengua espafiola.

PALABRAS CLAVE: Valor y vigencia del refran, KEy wWORDS Value and survival of the sayir
unidad fraseoldgica, refranero, definicibn dehraseological unit, collection of sayin
refran, Siglos de Oro. definition of saying, Spanish Golden Age.

INTRODUCCION PRESENTACION DE OBJETIVOS

El propédsito que persigue este estudio es la cdmagion de la vigencia de unidades
fraseolégicasen una época de constantes e importantes cambladengua espafiola:
los siglosxvi y xvii%. Este objetivo es el mismo que otros autores yaréeogido en
diversos trabajds Sin embargo, hasta el momento, las old&dogo de la lengua

" No quiero dejar de mencionar los nombres de Carfétez-Salazar y Cristina Tabernero Sala, las que
han sido y seran siempre mis maestras de Histeria Hengua Espafiola. Asimismo, quisiera agradecer
Inés Olza Moreno sus &nimos durante la elaboratsdeste trabajo a través de su vocacion linglistica

™ Correo electrénico: fiimenezb@alumni.unav.es

! De aqui en adelante, utilizaré las siglas para referirme al sintagma «unidades fraseoldgicas

2 Para méas informacion referente a los cambios émichs y gramaticales producidos en este lapso de
tiempo,vid. Cano (2004: 825-857) y Girén Alconchel (2004: -@2%3).

% Por ejemplo, como trabajo ilustrativo, sirva el @antera Ortiz de Urbina y Sevilla Mufioz (2004),
donde recogen lo que consideran refranes @didgdbgo de la lenguay explican la razén de por qué
Valdés los utiliza. Ademas, indican otras fuentesdd aparecen estas paremias, a saber: Bergug),(1936
Correas (1992[1637]), Vallés (2003[1549]), etc.; olustante, estos autores no contemplafesioro
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escrita por Juan de ValdésTgsoro de la lengua castellana o espafidia Sebastian de
Covarrubia$ no han sido consideradas como fuentes de provea$eoldgico bajo un
mismo titulo, ni se ha realizado estudio companatiiguno entre los fraseologismos
que aparecen en una y otra.

He tomado la obra de Valdés (hacia 1535) por laedg de fraseologia que presenta,
a pesar de que no es un refranero propiamente,dictmque utiliza lagFs con fines
ilustrativos y didacticos. La ingente cantidad d&kanes y de otras unidades que en el
Dialogo aparece es suficiente como para dar testimonia tengua y la cultura de la
época.

La segunda obra que aqui contemplo égesbro de la lengua castellana o espafiola
de Sebastian de Covarrubias (1611). Este primerotiario monolingiie de una lengua
vernacula incluye en muchas definiciongs como testimonios para ilustrar las voces
que en él se recogen.

Con este objetivo he elaborado a partir d&llogo un corpus de 179Fs de muy
diversa naturalezavigd. Anexol), y otro {id. Anexoll) que ilustra la vigencia de estas
hasta Covarrubias en un total de 61 casos. Noriksias que aqui voy a considerar en
mayor profundidad van a ser Unicamente las quenestiomo refranes —que estan
debidamente sefialadas en los anexos—, ya que adi@sparcado del trabajo no me
permite abarcar otras. La inclusién de los refratergro de la etiquetar la realizo a
partir de la definicion que propone Ruiz Gurillo99r: 14) para este sintagma:
«combinacion fija de palabras que presenta algadogde fijacion y eventualmente de
idiomaticidad».

Me parece oportuno proponer, para la consecucidasd@tenciones esbozadas, una
definicion de refran como punto de partida. Somogdios estudios que se han llevado a
cabo sobre Fraseologia, cuyos autores introduceacasiones, definiciones de refran.
Debido a que muchas de estas definiciones tomamieo punto de vista, por lo que
dejan otros aspectos fuera de su considerjaidy en este trabajo una definicion de lo
que entiendo por refran; asimismo, esta defini@dnla que sigo para discernir los
refranes del resto de=s que aparecen enBlalogo (cfr. Anexol y ).

Concluyo, asi, este apartado recordando las pdlespcausas de la eleccion del
Didlogo y del Tesoro Por una parte, me ha llevado a considerar estas @l casi un
siglo que dista entre ellas, asi como, por otgirngenciones que los autores presentaron
al escribir sus obras, ya que ninguna de las dpssar de la presencia de este tipo de
UFS, constituyen refraneros.

1. ¢, QUE ES UN REFRANKP ESTADO DE LA CUESTION Y POSICIONES AL RESPECTO

Debido a los limites de este estudio, el analisiscpalmente comparativo que
presento se va a centrar Unicamente en el refrdmoche mencionado en la
introduccion, aungque en los anexos incluya otraga Bllo, voy a definir qué considero
a partir de este momento por refran.

como obra de interés fraseoldgico para su pubbcaciambién el de Quilis Merin (2006: 2031), quien
realiza un estudio de la fraseologia, y las vari@s que presenta, en varias obras de los hermanos
Valdés y en el que Covarrubias aparece simplematado como obra lexicografica con contenidos
paremiolégicos.

“ A partir de este momento me referiré siempreabla de Valdés con el acortamieBli@logoy a la de
Covarrubias coffesoro

® Asi, Combet (1971) deja fuera signos puramentgilsticos como la sintaxis o el léxico; Garcia-Page
(1997) se centra en la tradicién que describe>étdéde los refranes como arcaico; este mismo autor
(2008) analiza la parte sintactica del refran ewtregosicién con las locuciones.
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A lo largo de la historia de la Fraseologia se temdido a diversos criterios para
determinar y distinguir el refran de otrass. He aqui una seleccion de consideraciones
gue he realizado debido a la autoridad que suptog@autores y a la diversidad de
puntos de vista que toma cada uno de ellos.

Combet (1971: 58) hace referencia en su definial@rden literario y pragmatico de
lo que él entiende por refran. Lo define como lasé independiente, andnima y notoria
que, en forma eliptica, directa o preferentemeiggrdda, expresa poéticamente una
ensefianza o un consejo de orden moral o practico».

Bajo la etiqueta de paremia, Corpas (1996: 51-b@uye los enunciados de valor
especifico, las citas y los refranes. En este @stigigo la division que la autora
propone para la clasificacién de lass dependiendo de en qué plano estén fijadas:
norma, sistema y habla, y si constituyen o no adtmlacional.

En lo referente a las propiedades linglisticascémbre (1997: 43) analiza los que
denomina dichos, «que suelen clasificarse comoi@daigpverbio o refran»; subdivide
estas unidades segun la invariabilidad de la fotasaarcaismos Iéxicos y sintacticos y
la pervivencia. A su vez, presenta su criterio desttos puntos de vista, a saber,
genericidad, metro y rima.

Por ultimo, mas recientemente, Garcia-Page (2083363 identifica refran y
locucién con la uUnica diferencia de que el refrénstituye un enunciado oracional
autonomo frente a las locuciones, que necesitaandigp sintacticamente de un verbo
en forma personal.

1.1.Caracteristicaslel refran

A partir de estos autores y sus respectivos estuexpresaré a continuacion qué
caracteriza el refran. En primer lugar, expongorésgios estrictamente linguisticos que
he considerado para el presente estudio. Comignes, por su categoria oracional,
ampliamente aceptada por los expért@erto es que el refran constituye una oracién
independiente, a diferencia de otuss, por ejemplo, las locuciones o colocaciones. No
obstante, esta caracteristica la comparte con d&@mas o citas que, gramaticalmente,
son oraciones propiamente dichas. llustro su cédtegmacional con los siguientes
ejemplos:

(1) Las letras no embotan la lahza
(2) La mujery la gallina por andar se pierde aina.
(3) Quien no aventura no gana.

Todos los refranes contienen una estructura orakmure cuenta con los requisitos
minimos para serlo, a saber, sentido cabal y campiutonomia, curva melddica
determinada y, para algunos, verbo en forma pelfsona

® La mayoria de los autores que han definido efinejrcuyos estudios he leido para este trabajoyienl

la estructura de oracion o frase como rasgo digtinHe aqui una seleccion: Casares (1993[195Q}: 86
«una frase completa e independiente»; Combet (BB)1«frase independiente»; Anscombre (1997: 43):
«frases autbnomas, unidades cerradas».

" A partir de este momento, todos los ejemplos gtreduzca en el trabajo precedido por un arabigo y
sin entrecomillar estan literalmente tomados deelsion digital manejada d8lidlogo, de Valdés dfr.
Referencias bibliogréficas).

8 Asi lo recoge Alarcos (1994); sin embargo, lo$mds estudios demuestran que la aparicién de un
verbo en forma personal no es indispensable pargata un enunciado la categoriaodacion

el primero [el sujeto] suele estar representadaupagrupo nominall(os pajaros.).
y el segundo [el predicado] por uno verbalvolaban bajp aunque no son estas las
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Otra caracteristica, segun Anscombre (1997), manglo, que los diferencia de otros
enunciados fraseoldgicos es la imposibilidad qustexle acompaifarlos de un adverbio
modal. Esto es, en el orden pragmatico, el emisopuede introducir elementos que
supongan juicios acerca de la validez del refran.

Asi, si con las citas es posible introducir un abivemodal debido a que su autoria
es conocida y, por lo tanto, la verdad que recquyede ser anulada por un hablante, a
saber: (4) «Desgraciadamente, el hombre es un @ el hombre» o (5)
«Ciertamente, pienso luego existo»; no ocurre lsmmi con el refran, cuya autoria es
desconocida y su validez aceptada por muchos, Ineguede introducirse la opinion
del locutor, como se demuestra en los siguienes@ps: (6) *«Sinceramente, una
golondrina no hace verano» o (7) *«Francamenteat@ad bien ordenada empieza por
uno MisMo».

Esto sucede de este modo porque, de acuerdo caomhee (1997: 49-51) y su
criterio de genericidad, las frases genéricas #aea» y las «tipificantea priori»
—donde se encontrarian los refranes— expresan engiad general y atemporal y no
admiten la presencia del locutor en su enunciaciém; cambio, las maximas
pertenecerian al grupo de frases genéricas «tpils locales», que pueden ser
presentadas como opiniones del locutor o al meoiwpartidas por él.

Ahora bien, este rasgo no debe ser consideradoitdefd del refran, ya que en la
realidad del habla los hablantes son libres derpmrar, incluso en los refranes, su
postura ante la expresiéon de esias, dependiendo de si la verdad general que indican
se ajusta 0 no a las intenciones comunicativasrdior en cada acto ilocutito

(8) Desgraciadamente, palabras y plumas el viestbeva.

(9) Efectivamente, quien da lo suyo antes de sartaumerece que le den con un
mazo en la frente.

(10) Ciertamente, ande yo caliente y riyase laegent

El hablante, pues, puede enjuiciar la validez ealmlez de lo que pragmaticamente
transmite cualquier refran. En definitiva, quedandstrado que el contenido del refran
puede subordinarse a las intenciones del sujeto.

Una vez mas, desde el punto de vista pragmatioglet universal y atemporal de
estos enunciados fijos, aceptado por algunos péleges® tampoco debe
considerarse como esencial. No hay que olvidar lgeerefranes son fruto de la
observancia y la sabiduria popular. Asi pues, sgmtan un grupo ders conocido por
la comunidad hablante. Esta es la razon por lasqure utilizados en innumerables
ocasiones con valor ilustrativo; y como no podiansenos, asi aparecen erDaéhlogo
(8 3.2). Ahora bien, hay que pensar que cada catadncultural tendrd su propio
refranero; incluso dentro del marco espafiol, nala® los mismos refranes en unas
zonas y en otras. Si realmente los significados ajores fueran universales y
atemporales, no nos encontrariamos con refranesdgs@parecen con el paso del
tiempo, como es el caso de los que a continuagareaen citados:

Unicas opciones. En efecto, son también oracionglesuestran la misma relacion de
predicacion, las estructuras en las que el predjcqde puede tener o no naturaleza
verbal, precede en muchas ocasiones al sujeto, emnas oraciones absolutas y las
exclamativas bimembres, entre otras construccidsigembres fueva gramatica
2009, vol.i: 71).

® Sigo la distincién y las denominaciones que réalighn L. Austin (1982), es decir, la diferenciacio
entre actos locutivos, ilocutivos y perlocutivos.
9 por ejemplo, Anscombre (1997: 50): «las paremiamthn un hecho general, atemporal».
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(11) El polvo de la oveja alcohol es para el lobo.

(12) Del monte salle quien el monte quema.

(13) Arregostose la vieja a los bredos, y ni desi@es ni secos.
(14) De servidores leales se hinchen los hospitales

La aparicion y desaparicion de realidades extetoag;ambios socio-historicos, etc.
hacen que surjan 0 mueran mucbaes

Por ultimo, si se atiende a cuestiones purametitestsas, el refran puede definirse
como un enunciado con metro y rima —como han hettus estudiosd$—. Aunque
el refran tiende hacia una estructura ritmica steigrado de sonoridad, estas no pueden
ser caracteristicas esenciales, ya que segunesesta tjuedarian muchos ejemplos de
los refraneros actuales y pasados fuera de laogfolde refran. Propongo algunos que
aparecen en ®ialogo:

(15) Mas vale quedar por necio que ser tenido pdigulo (8 + 10, -ecio/-ado).
(16) Ario buelto [sic.], ganancia de pescadores & -elto/-ores).

(17) Sardina que gato lleva, galduda va (8 + S/-ay.

(18) Castigame mi madre, y yo trémposelas (7 -adre/-omposelas).

(19) Decir y hacer comen a mi mesa (4 + 6, -erj-esa

(20) El can congosto a su amo vuelve el rostro 75 -tisto/-ostro).

Asi pues, la rima y la métrica no siempre estasemes en los refranes, si bien es
cierto que se trata de caracteristicas frecuentes.

1.2.Propuesta de una definicide refran

Para terminar este apartado, concluyo que el refrdnposee caracteristicas
exclusivas, sin bien constituye un grupo diferemtetros dentro de lasFs (8 1). En
definitiva, el refran no puede definirse por lo s sino por lo que deja de ser. Es
decir, este tipo de discurso repetido se constifge contraposicion a otros que si
tienen propiedades intrinsecas.

Como es bien sabido, las maximas o citas, por égersp caracterizan por ser las
anicasurs que tienen autor conocido, mientras que el awtdos refranes es anonimo
y colectivo: el pueblo. Pues bien, este rasgo defio hace que partamos de la idea de
que citas y refranes no son unidades iguales. EBmeéito gramatical, el refran —al
igual que la cita o que el enunciado de valor dfipee— se diferencia de las locuciones
y colocaciones por poseer categoria oracional,ugaegtas ultimas se ven obligadas a
apoyarse en un verbo principal en forma persoralsyfunciones en la oracion estan
subordinadas al predicado verbal (Garcia-Page ZH86).

Asi pues, el refran es el enunciado fraseol6gidmiamo con categoria oracional, que
contiene una ensefianza moral o practica engendratta sabiduria del pueblo y, por
tanto, posee validez para una comunidad especiédaablantes. En la definicion que
acabo de presentar, incluyo criterios gramaticgheagmaticos o de autoria; y dejo
fuera, en cambio, caracteristicas habituales, auntu definitorias, que en algun
momento se han adscrito al refran, a saber, ateigen, universalidad, ritmo,
bimembracion, expresién de una verdad Unica, stasealltimas, no obstante, pueden

1 Combet (1971: 58) define refrdn como una «frasd fue expresa poéticamente» o Hernando
Cuadrado propone el ritmo y la métrica como cartstieas esenciales del refranfr( Hernando
Cuadrado 1997: 327).
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tomarse como rasgos no esenciales pero extremattam@munes en los corpus de
refranes.

2.EL DIALOGO DE LA LENGUADE JUAN DE VALDES
2.1.Un compendio de refranel sigloxvi

Desde los albores de la Edad Media, son muchasbl@s que recogen refranes y
frases proverbiales en castellano; algunos hersddeblatin, otros tomados de otras
lenguas, y bastantes de creacion castellana. &eviliioz y Sardelli (2007: 67-68)
proporcionan una seleccion de estas coleccionsssle

Romancea proverbiorunfsiglo xiv), Seniloquiumy Los refranes que dicen las
viejas tras el fuegael Marqués de Santillana (sigky); los Refranes famosissimos
glosados (1509), El Libro de refranes(1549), de Pedro Valles; loRefranes o
proverbios en romancél555), de Hernan Nufieza Philosophia Vulgar(1568), de
Juan de Mal Lara; &locabulario de refranes y frases proverbia{@627), de Gonzalo

de Correa]sz.

El hecho de que no recojan estas autd®rs su seleccion &ialogo responde a las
intenciones de Valdés al escribir su obra. Es @ique el propdsito de este humanista
del siglo xvi era muy distinto al de los autores mencionadoslaertita, que
intencionalmente quisieron elaborar refraneros ipropnte dichos. Efectivamente, este
escritor no queria dejar constancia de cuantoane$r conocia o, por lo menos, esta no
era su prioridad, aunque su uso deja entrever almaacion de estos de tinte erasmista
(Lope Blanch 1985: 94). No obstante, en su ensagaiilstico encontramos numerosas
UFS de muy diversa naturaleza. En este punto cabeiguptarse por el motivo que le
lleva al autor a recopilar un niamero tan ampliadg en efecto, la razén es el propio
cardcter apologético del escrito, como voy a tra¢aexplicar.

Valdés, autor y a la vez personaje, mantiene uterdigddo dialogo con otros tres
personajes. Pacheco, soldado castellano, y doflerabatalianos, Marcio y Coriolano,
proponen a Valdés que responda a las preguntadag due se les plantean acerca de la
lengua castellana:

MARcIO: [...] Ahora que os tenemos aqui, donde nos path#isazéon de lo que asi
habemos notado en vuestra manera de escribir,disi@® por merced nos satisfagais
buenamente a lo que os demandaremos: el sefiord@acheno natural de la lengua, y

~ . . . . . 14
el sefior Coriolano, como novicio en ella, y yo, cotarioso de ellalfialogo: 2-3) .

Pero Valdés no quiso componer una novela dialogadgue se contara una historia
acontecida en un lugar y tiempo determinados, girgg dada la necesidad que habia en
el momento de obras normativas para el uso detlzast —aunque ya existiera la
Gramética castellanade Nebrija@>—, pretende construir una apologia del espafiol y

121 a seleccién de obras que hacen estas autorasi@hista fines del sighx.

13 Sin embargo, Sevilla Mufioz, junto con CanterazOaé Urbina (2004), hacen un estudio exhaustivo
del refran en ebialogo.

4 De aqui en adelante, todas las citas@lélogo, como los ejemplos, las tomo a partir de la versio
digital.

> Hay que recordar el rechazo que manifiesta Vaddiéslargo de su obra hacia el gramatico sevillano,
como maestro de la lengua espafiola. No se pueitiaiotampoco la doble norma linguistica que existia
en esta época, la castellana y la andaluza, cugodmuos representantes se encontraban enfrentados
linguisticamente; Valdés seguia la norma de Tojedebrija, la de Sevilla.
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dicta una serie de normas referentes a cualquieel dinglistico, entre otros,
morfosintactico, Iéxico y fonético. Esta obra hdostonsiderada como el primer tratado
del castellano escrito en castellanfy.(Alborg 1975): 718).

2.2.El valor argumentativo, ilustrativo y didactico delfran en la obrade Valdés

Juan de Valdés encuentra en los refranes, es dada, sabiduria popular castellana,
el lugar idoneo para ilustrar sus teorias gramlascaDe esta manera, combina los
valores argumentativo e ilustrativo; es decir,eelms refranes como ilustraciones de sus
teorias linguisticas porque son elementos conocydeseptados por la comunidad
hablante. Por lo tanto, si la norma gramatical daldés defiende esta recogida en un
refran, sus interlocutores, satisfechos, acepttasla del caballero castellano.

Como ejemplo del uso de los refranes en este serdiva el siguiente fragmento
del Dialogo:

CORIOLANO.- (Y para los otros casos tenéis articulos?

VALDES.- Para el genitivo masculino tenemos del, diaked@l hombre, y para el
femenino de la, diciendo de la muger [...].Estos misrarticulos sirven para el
ablativo, porque cuando decimos: Del lobo un pelesye de la frente, aquel del
lobo esta en ablativiDfalogo: 15).

Valdés examina los refranes que conoce para cdasolus novisimas teorias
linglisticas acerca del castellano de la época &éh que demuestra por incluir estas
UFS como referencia de autoridad es sumamente efiasta el punto de que sus
interlocutores, cuando explica algin aspecto siizart refran alguno, le piden que
piense en un ejemplo; él, al no ocurrirsele ninggiinan, contesta de la siguiente
manera:

MARclo.- Dadnos algunos ejemplos para que entendamos eso

VALDES.- De refrdn no se me ofrece ninguno que tengaagst demasiado, y creo lo
causa la brevedad con que estan escritos, peroras en lo que leéis, hallaréis ser
verdad lo que os digo en partes semejantes quecestaque sera bien hazer esto.
Adonde aquel que esta superfluo, porque diria mej@o serd bien hazer esto
(Diélogo: 67).

Asimismo, es interesante comprobar como ya en gib sivi se utilizaban los
fraseologismos como una herramienta indispensabla ensefianza del espafiol como
lengua extranjera o nueva lengua. De este modogé¥alno solo transmite
conocimientos puramente gramaticales, sino que i@mb-aunque no fuera su
intencion ultima— claves sociolinguisticas pardwn manejo del idioma en cualquier
situacion comunicativa y, en definitiva, para unjaneonocimiento de la sociedad
espafola contemporanea del autor.

VALDES.- [...] en castellano, queriendo decir nuestra haddae o su hazienda,
decimos lo nuestro o lo suyo: Quien da lo suyosadi su muerte, merece que le den
con un maco en la frente, adonde dice lo suyo pbiagiendalialogo: 10).

Aunque en la obra de Valdés los refranes sirveltlaimente para ejemplificar y
justificar las normas gramaticales de escriturdetlasas, asimismo hay lugar para los
refranes en los dialogos que mantiene Valdés cernnserlocutores en otros momentos
de la obra:

VALDES.- Si me dijerais esto antes de comer, me pusieraiduda si lo deciais de
verdad o no, pero, considerando que es despuésa,cy creyendo que con mostraros
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hombre del palacio habéis querido celebrar vuesinvite, me resuelvo en no creeros
nada de lo que decis, y digo que, si queréis sdberde mi, debéis dejar los donaires
por ahora, pues sabéis que si yo tomo la manoy§ar@nmigdo que suele ganar un
cosario con otrdDialogo: 3).

2.3.«Escribo como hablo»

Cabe relacionar el uso del refrAn con una regkesto; esta es la que da titulo a este
subapartado, «escribo como habfofDialogo: 67). Puede parecer obvio lo que en la
maxima se recoge, ya que es sabido que la esceasutm proceso que viene tras el
aprendizaje de la lengua oral; por lo tanto, laiesa supone un ejercicio de imitacion
de como se habla.

El interés de esta maxima dentro del estudio detembajo se centra, como he ido
mostrando en lineas anteriores, en el uso de fosnes en eDialogo. Valdés los
propone como modelo, y en este sentido se ajusiseapropoésito, puesto que los
refranes pertenecen a la oralidad. No obstantejé®aincorpora en su obra mas
conocida un conjunto de refranes que bien aporés@ito un rasgo de oralidad, bien
aboga por el refran como elemento digno de utdzan literatura.

Asi, si el sigloxvi es el heredero directo dgl, cuando la lengua castellana
“padecid” mucho influjo de los clasicos latinos, sBolo en los temas y motivos
literarios, sino también en lo que concierne auesiras sintacticas, mecanismos de
creacion léxica..., caracteristicos del Iatfrentonces, en los comienzos del siglo
con sus innovaciones culturales, sociales y hurtiea$$, se intent un acercamiento
entre la “afeitada” lengua escrita y la “senciltzal, para mejor entendimiento de las
obras en papel.

La escritura al gusto latino distaba mucho delestial renacentista. Bien es cierto
que dentro del habla existian varios estllosno es posible equiparar la formacién
académica que pudiera tener Valdés, por ejemplo,Ja&@ue tuviera una persona del
pueblo llano.

En definitiva, el sigloxvi supone un momento de transicion en lo que a lguken
escrita castellana se refiere. La mayoria de i@ cambios del sistema fonologico
se sucedieron antes o durante los siglos aureasdouwya el espafiol se afirma como
lengua en la que cabia el cultivo literario. Ereastarco temporal es cuando Valdés
asumio un papel importante, ya que colaboré eonadaidacion linglistica del espafiol
como lengua de divulgacion.

3. EL TESORO DE LA LENGUA CASTELLANA O ESPAROLA
3.1.Un tesoro deefranes
Sebastian de Covarrubias es autor del primer diacio monolinglie de espafiol, el

Tesoro(1611). La intencién del autor al componer esteaate referencia no fue, en
ningun caso, redactar un corpus de fraseologismos cefranero de la época, sino

'® para una informacién mas exhaustiva sobre la n#gime da titulo al apartado 2v&j. Gauger (2004:
693-697).

" En consecuencia, se originé una lengua artifigis poco tenia que ver con la que se hablaba. Esta
lengua castellana latinizada traspasé la frontecalar llegando al siglgvi, siglo en que se comenzé a
reaccionar en contra de este fenémeno.

18 para mas informacién acerca de los cambios ejtradingiiisticos que sucedieron en esta épada,
Lapesa (2005: 279-316).

19 Entiendo,grosso modppor estilo la ‘manera en que el hablante decide comunicaisa, por escrito,
bien oralmente, en un acto comunicativo determirieadodesechar otras posibilidades’.
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elaborar un diccionario que indagara en las etigiakde las voces en él recogidas, al
modo como lo hizo San Isidoro de Sevilla con dhlan sustymologiae(612-621).
Esta intencién primera del autor, pero mas aufedha de publicacion de la obra, son
las razones por las que me he inclinado a interesaor este trabajo del sigio1l, ya
gue comprobaré la vigencia en Covarrubias de ci@efvanes que utiliza Valdés.

En la actualidad, sigue consultandosdedorocomo obra lexicogréafica que recoge
términos de la época con sus significados, es,deairsu interés lexicografico, que
ayuda en la comprension de textos clasicos. Siraggapel valor que aprovecho para
este trabajo no es el de diccionario, sino el aepamdio de fraseologia aurea.

Sebastian de Covarrubias, como sucede en otrommicmos, necesita autorizar y
contextualizar muchas de las voces por él recogidess un mejor entendimiento de sus
explicaciones. En la mayoria de las entradas, dote una definicion del vocabilo,
testimonios literarios que recojan la acepcién @guedl le interesa atestiguar, la
etimologia del término y, lo que importa para esante estudio, uno o varios refranes
que ilustren la definicion que él da:

(21) Del agua vertida, la que puede ser cogidaando la hacienda se ha perdido por la
mala cuenta del que la tenia a cargo; ya que mpueaga cobrar toda, recuperar lo
gue se pudiere hallar en piEegoro s. v. agug).

Asimismo, como en la cita anterior, en varios caSxvarrubias explica la
interpretaciéon semantico-pragmatica y el origetoderefranes que incluye en su obra;
este ejercicio es testimonio del alto grado de comiento que poseia el autor acerca de
la fraseologia popular de su tiempo.

A la eficacia del refran como autoridad, quierodanal caracter novedoso de este
uso en obras lexicograficas. Desde la AntigledsSiglos de Oro y aun después, este
tipo de obras incluyen citas de clasicos como ludaneo para ilustrar formas y
significados. Es el caso del primer diccionariobelado por la Real Academia
Espafiola, eDiccionario de Autoridadéd, que muestra al final de cada entrada una
serie de citas de clasicos espafioles que justifleamlefinicion dada, como se
comprueba en la siguiente cita:

HoMBRE. s. m. Animal racional, cuya estructura es rexba, dos pies y dos brazos,
mirando siempre al Cielo. Es sociable, prévido Agagnemorioso, lleno de razén y de
conséjo. Es obra que Dios hizo por sus manos magen y semejanza. Viene del latino
Homo, que significa esto mismo: y aunque el verdadsignificado desta voz
comprehende hombre y muger, en castellano se tegudarmente por el varon. En lo
antiguo se decia Home. Fray Luis De Granada, Symi®lla Fé, parte 1. capitulo 31.
La Divina Providencia levanté los hombres de ledigy los hizo altos y derechos, para
gue mirando al Cielo viniessen en conocimiento desDCosme Gomez De Tejada,
Leon Prodigioso, parte 1. Apologo 22. El hombreie€ompuesto physico de cuerpo y
alma racionalAutoridadess. v.hombrg.

Asi, el uso del refran en el tiempo en que Covaarulescribié su obra no era
frecuente en las entradas de los diccionariosyate, tpues, de una peculiaridad del
autor.

3.2.Los refranes en Valdés y Govarrubias

Para lo que aqui interesa, es posible comprobamgos de los refranes recogidos
por Valdés en ebialogo aparecen también en Btsorode Covarrubiasv{d. Anexoli).

2 publicado entre los afios 1726 y 1739 en seis tomos
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A priori, este hecho puede parecer meramente anecdoticemdiargo, si se tienen en
cuenta datos histéricos, linguisticos, literarios spciales puede resultar una
comparacion interesante.

Como ya he apuntado mas arriba, existe casi ua dgldiferencia entre estas dos
obras. Esta situacion es importante para uno deljgtivos que persigue este trabajo:
comprobar la vigencia que tuvieron ciertos refradesante ese lapso de tiempo.
Ademas, el margen cronolégico que ocupan —siglas a Xxvii constituye un
momento de consistentes cambios linguisticos eariesp8Introduccion).

Como se ha sefialado, el refran es un elementoegeiecsientra en el plano del habla
(cfr. Corpas 1996: 51-52), por lo tanto, pudiera pesgsque esta expuesto a una mayor
variabilidad. Sin embargo, debido a su condiciéonrel refran es un elemento sujeto a
una fosilizacién dentro del sistema. No obstante, € paso del tiempo, los refranes
pueden modificarse o, incluso, desaparecer. Asvaefranes que aparecen en la obra
de Valdés, se encuentran también enlTedorq pero con variaciones, tal y como
presento en las siguientes lineas. Sin embargogimyapuntar aqui que muchas de las
variaciones que suceden tienen su causa en laapr@giuraleza de cada obra: si
Covarrubias introduce los refranes de forma inddjgerte y segun las noticias que de
ellos tiene, Valdés los incluye en el decurso cosamonal, modificandolos muchas
veces segun las necesidades sintacticas.

VALDES.- Pues si discurriésemos por el libro adelantanostraria maravillas; pero
por la vispera podéis sacar el disanto y por lastnagodréis juzgar de la color del
pafio Dialogo: 77).

Pakio, del nombre latingpannus cominmente es la tela texida de lana, de que nos
vestimos. Proverbio: No estamos en la color delopafuando se repara en cosas
mayores {esoro:s. v pafig.

Como se observa en la cita anterior, Valdés ongiteepel fraseologismo a favor de
la cohesion sintactica del discurso.

En varios casos, las modificaciones que existea parmismo refran en una y otra
obra no son sino meras diferencias grafttas

(22) Cabeca loca no sufre tod2idlogo: 56) / En cabeza loca poco dura la tofesfro:
S. v toca).

Asimismo, en el plano del [éxitohay variaciones:

(23) Las letras no embotan la lanEaglogo: 7) / La pluma no embota la lanZeeéoro:
s.v. embotaj.

Como también las hay en aspectos supraoracionmesgjemplo, en emodus si
bien el valor semantico-pragmatico no se ve mautilfic

(24) Candil sin mecha, ¢qué aprovechB#lpgo: 50) / Poco aprovecha candil sin
mecha Tesoro:s. v mecha.

%L para el tiempo de redaccion @8élogo, las diferencias fonolégicas y, mas aun, fonétareeec y z ya

se habian suprimidwi@l. Penny 2004: 598-612 y Cano 2004: 827-847).

%2 Considero este cambio léxico y no semantico, ya@uvarrubias no hace ningun apunte acerca de si el
términoletra estaba en su época en desuso o era voz antigL@gsoro:s. v letra), ni de siplumadebia
usarse como sinénimo ditra (cfr. Tesoro: s. v. pluna
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A pesar de estas diferencias, es frecuente quefi@nes coincidan exactamente en
las dos obras. Este es el caso, por ejemplo, denegb malo, ponedle la mesa y
enbiadlo al mandado>®{alogo: 20); «cada gallo cante en su muladdialogo: 29);

«el que malas mafias ha tarde o nunca las perdai@edo: 42); etc.

Son estos casos los que en las siguientes lingaa eonsiderar. EI hecho de que
aparezcan refranes con variaciones en una de fas mspecto de la otra es esperable,
dadas las caracteristicas del refran y, como hetaga lineas mas arriba, el periodo de
transito, que suponen los Siglos de Oro, entre astelano medieval y espafiol
moderné®. Es por esto mismo por lo que me parecié curibgoam nimero de refranes
que aparecen sin ningun tipo de cambio en la obrsaidés y en la de Covarrubias.
Ademas, algunos de estos refranes siguen vigentksactualidad, tres siglos después
del Tesoro A continuacion presento casos que estan presentetDialogo y en el
Tesoro

(25) Cria cuervo, y sacarate el ofgidlogo: 20; Tesoro s. v. cuervg.
(26) El que malas mafas ha tarde o nunca las gefdi@togo: 42; Tesoro:s. v mafig.
(27) Cuando uno no quiere, dos no barajialpgo: 47; Tesoro:s. v baraja).

Los casos citados arriba tienen vigencia en laafidad, aunque con variaciones de
diversa naturaleza. El cambio de lugar de los prames personales atonos respecto a
formas verbales personales —como en (25)—, no tedbikga al modo de como lo
conocemos hoy hasta fines del siglaii, incluso, principios dekix (cfr. Girén
Alconchel 2004: 873). Por otra parte, el cambiomasioldgico entre el verbmabery
tenerpara designar el campo de la posesion —en (26a-seyprodujo de forma regular
para mediados de&li (cfr. Giron Alconchel 2004: 878), lo que apoya la tessjue los
refranes, debido a su condiciénuies, se resisten a los cambios linguisticos.

No obstante, hay lugar para los refranes que agarec la actualidad tal y como lo
hicieron en siglos anteriores —este es el cas@de{ y que no presentan elementos
“dignos” de comentar.

4.CONCLUSIONES

Tanto elDidlogo como elTesorofueron, en sus momentos y ambitos, obras pioneras:
una, el primer tratado apologético en espafiol acdecla lengua castellana; otra, la
primera obra lexicografica en castellano. Estasuogtancias son las que han llevado a
considerar a ambas piezas clave en la historieadenigua espafiola. Son, como es
sabido, en sus respectivos siglos, dos refereatrasgb estudio de lags.

En lo que precede a estas lineas, he pretendidestudio comparativo de las
unidades fijas que aparecen erD&logo y también en eTesorg centrandome en los
refranes para las explicaciones y ejemplificaciol@smo se comprueba en los casos
incorporados en el cuerpo del trabajo, y mas eatanate en los anexos, muchos de los
fraseologismos que ya utilizaba Valdés superarqrasd del tiempo hasta aparecer, un
siglo mas tarde, en la obra elaborada por Covasulibe esta forma, aunque no se
cubra por completo el campo de estudio que ofr@@®inparacion de estas dos obras,
se presenta un esbozo de lo que umdabgo y al Tesoro las formulas fraseoldgicas.

Por ultimo, quisiera destacar, también, los mudas®s de invariabilidad total de los
refranes entre 1535 y 2010, fecha B&llogo y la actualidad. Este hecho, que desde el

% Por tanto, los cambios lingiiisticos que en ellmedieron son de cierta relevancia. Es en el sigio
cuando la lengua conoce una mayor estabilidad qog#ngia, en mayor o menor grado, hasta nuestros
dias.
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punto de vista linglistico es interesante porquaudstra la fijacion de ciertasss
debido a su alto grado de productividad, tambiéadpuser abordado desde otras
disciplinas, por ejemplo, la sociolinguistica.

ANEXO I**

Tres para el mohin@ag. 2)%°

Ganaréis conmigo lo que suele ganar un corsari@tror(pag. 3).
Palabras y plumas el viento las lleva (pag. 4).

No se haria mas en el monte de Torozos (pag. 7).

Las letras no embotan la lanza (pag. 7).

Mas obediente que un fraile descalzo cuando esidaxhy para algun banquete
(Pag. 8).

Quien da lo suyo antes de su muerte, merece gienleon un mazo en la frente
(pag. 10).

8. Mas vale quedar por necio que ser tenido por mioflpag 11).
9. De lo contado come el lobo (pag. 15).

10. Al ruin dadle un palmo, y tomarase cuatro (pag. 15)

11. Dixo el asno al mulo: harre alla, orejudo (pag.15).

12. Dixo la sartén a la caldera: tira alla, culnegrag(pl5).

13. El abad de donde canta, de alli yanta (pag. 17).

14. Al ruin cuando lo mientan, luego viene (pag. 17).

15. La mujer y la gallina por andar se pierde aina (&Y

16. El polvo de la oveja alcohol es para el lobo ([dag.

17. El mal del milano el ala quebrada y el papo saag.(f7).

18. Del monte salle quien el monte quema (pag. 18).

19. Del lobo un pelo y ése de la frente (pag. 18).

20. Lo que da el nieto al agtielo (pag. 18).

21. Allegadora de la ceniza y derramadora de la hdpag. 18).

22. Dure lo que durare, como cuchara de pan (pag. 18).

23. Quien hace un cesto, haré ciento (pag. 18).

24. Quien sufrio, callé y vido lo que quiso (pag. 18).

25. Quien con su mayor burld, primero riyo y despuésl(pag. 18).
26. Al moco malo, ponedle la mesa y enbiadlo al mandpdg. 20).
27. Ayuadate y ayudarate Dios (pag. 20).

28. Cria cuervo, y sacarate el ojo (pag. 20).

29. Un correveras y otro que te hallaras (pag. 20).

30. Quien ha buen vezino, ha buen maitino (pag. 21).

31. Quien asnos ha perdido, cencerros se le antojan Zfa

32. Abuen callar llaman Sancho (pag. 21).

33. Acarne de lobo, salsa de perro (pag. 21).

34. A perro viejo no cuzcuz (pag. 21).

35. Quien lengua ha, a Roma va (pag. 21).

36. Quien no aventura, no gana (pag. 21).

37. Haz lo que tu amo te manda y siéntate con él a&kar(pag. 21).
38. ¢Adonde irda el buey que no are? (pag. 21).

39. Allégate a los buenos y seras uno de ellos (pdg. 21

40. Fue la negra al bafio y truxo que contar un afio. @&g

ouhwnE

N

4 Corpus desrs ordenadas segun su aparicién eBiélogo de la lenguade Juan de Valdés.
% Los fraseologismos que no considero refranesdials en cursiva.
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41. El socorro de Scalona (pag. 23).

42. De los escarmentados se levantan los arterosZBag.

43. En salvo stéa el que repica (pag. 23).

44. Quien bien sta, no se muda (pag. 23).

45. Sitras éste que ando mato, tres me faltan pataog{eag. 23).
46. Si desta escapo y no muero, hunca mas bodas@lpéd. 23).
47. Venir a la melena (pag. 24).

48. Saquéis de sus quicios (pag. 25).

49. O rico o pinjado, o muerto o descalabrado (pag. 28)

50. En achaque de trama staca nuestrama (pag. 28).

51. No diga ninguno, destagua no beveré (pag. 28).

52. Bolsa sin dinero, digole cuero (pag. 29).

53. Cada gallo cante en su muladar (pag. 29).

54. Yendo por la lana, habéis tornado trasquilado (B&y.

55. Donde las dan, alli las toman (pag. 32).

56. Ande yo caliente y riyase la gente (pag. 33).

57. Hacerse del ojgpag. 33-34).

58. A fuerca de villano, hierro en medio (pag. 34).

59. Cargado de hierro, cargado de miedo (pag. 34).

60. Quien yerra y s’enmienda, a Dios se encomienda G8g

61. Da Dios havas a quien no tiene quixadas (pag. 34).

62. Medio hermano, remiendo de mal pafio (pag. 34).

63. El mal vezino vee lo que entra y no lo que salég([34).

64. Mas ven quatro ojos que dos (pag. 35).

65. Duro es el alcacer para camponfias (pag. 35).

66. A pan de quinze dias, hambre de tres semanas3pag.

67. Un padre para cien hijos, y no cien hijos paraanre (pag. 37).
68. Mas da el duro que el desnudo (pag. 38).

69. Trasquileme en concejo, y no lo sepan en mi caga §8).

70. El que malas mafas ha tarde o nunca las perdegadpr

71. Comerse las manos tras ellgsg. 42).

72. Entrar por una oreja y salir por otra (pag. 43).

73. No haze Dios a quien desampara (pag. 44).

74. Quien espera, desespera (pag. 44).

75. Quien bien ama, bien desama (pag. 44).

76. Quien bien ata, desata (pag. 44).

77. Al buey maldito el pelo le luze (pag. 45).

78. Passome como por vifia vendimiada (pag. 45).

79. So el sayal ay al (pag. 46).

80. En &l va el engafno (pag. 46).

81. Bien aya quien a los suyos se parece (pag. 46).

82. Adonde quiera que vayas, de los tuyos ayas (pag. 46

83. Quien no arrisca, no aprisca (pag. 46).

84. A escaso sefior, artero servidor (pag. 46).

85. Arregostose la vieja a los bredos, y ni dex6 vendegcos (pag. 46).
86. A un traidor dos alevosos (pag. 47).

87. Quien tiempo tiene y tiempo atiende, tiempo viene sg arrepiente (pag. 47).
88. Ario buelto, ganancia de pescadores (pag. 47).

89. Cuando uno no quiere, dos no barajan (pag. 47).

90. Quien a buen arbol se arrima, buena sombrea |gac@ag. 47).
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91. Alos afos mil torna el agua a su cuvil (pag. 47).

92. Muchos maestros cohonden la novia (pag. 47).

93. Al buey viejo no le cates abrigo (pag. 47).

94. Haz bien y no cates a quien (pag. 47).

95. Barva a barva, verglienza se cata (pag. 47).

96. Quien no come, no costriba (pag. 47).

97. A quien de mucho mal es ducho, poco bien se le maoho (pag. 47).
98. Al raposo durmiente no le amanece la gallina anegitre (pag. 47).
99. La dama que no mata ni prende, tirala dende (8g. 4

100. Adonde no sta su duefio, alli esta su duelo (pdg. 48

101. Dado de ruin, a su duefio parece (pag. 48).

102. Duelo ageno de pelo cuelga (pag. 48).

103. Todos los duelos con pan son buenos (pag. 48).

104. Amigos y mulas fallecen a las duras (pag. 48).

105. Pan y vino anda camino, que no moco garrido (p&yg. 4

106. Prendas de garcon dineros son (pag. 48).

107. Sardina que gato lleva, galduda va (pag. 48).

108. De servidores leales se hinchen los ospitales ¢&g.

109. {Si supiese la hueste lo que hace la hueste! 484g.

110. Romero hito saca catico (pag. 49).

111. De luengas vias, luengas mentiras (pag. 50).

112. Cierra tu puerta y loa tus vecinos (pag. 50).

113. Buenos es missar y casa guardar (pag. 50).

114. Candil sin mecha, ¢ qué aprovecha? (pag. 50).

115. El ruin, quando lo mientan, luego viene (pag. 50).

116. Mientras descansas, maja essas grancas (pag. 51).

117. Quien a si vence, a nadie teme (pag. 51).

118. Soplara el odrero y levantarase Toledo (pag. 51).

119. “Andar a sombra de tejados (pag. 51).

120. Quien su enemigo popa, a sus manos muere (pag. 51).
121. Huésped que se combida, rece es de hartar (pag. 52)

122. So la color sté el engafio (pag. 52).

123. Con mal anda el huso quando la barva no anda dgj3ag. 52).
124. Castigame mi madre, y yo tromposelas (pag. 52).

125. Vezo pon que vezo quites (pag. 52).

126. No me pesa de mi hijo que enfermd, sino del mab ege tomo (pag. 52).
127. Agua vertida, no toda cogida (pag. 53).

128. Tenemos en que escoger como entre peras (pag. 53).

129. All4 van leyes do quieren reyes (pag. 53).

130. Haz mal y guarte (pag. 54).

131. En cas del bueno, el ruin tras fuego (pag. 54).

132. En cas del hazino mas manda la muger que el mguédp 54).
133. De Parla van a Pufionrostro (pag. 54).

134. Cabeca loca no sufre toca (pag. 56).

135. La moca loca por la lista compra la toca (pag. 56).

136. Quando toque a mi tocaros, con mas que esso oedPdg. 56).
137. Yerva pace quien lo paga (pag. 57).

138. Malo es Pasqual, mas nunca le falta mal (pag. 57).

139. Uno piensa el bayo y otro el que lo ensilla (p&). 5

140. Guardate de muger latina y de moca adivina (pdg. 58
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141. A escudero pobre mocgo adivino (pag. 58).

142. Moca, guardate del moco cuando le salle el bogy. (f2).

143. Decir y hacer comen a mi mesa (pag. 61).

144. El ansar de Cantimpalo, que sali6 al lobo al can(jdg. 62).
145. Honra sin provecho, sortija en el dedo (pag. 63).

146. Entre col y col lechuga (pag. 64).

147. Con lo que sana el higado, enferma la bolsa (p§g. 6

148. Con lo que Pedro sana, Sancho adolece (pag. 64).

149. De cada canto, tres leguas de mal quebranto (d&g. 6

150. La pierna en el lecho y la mano en el pecho (pdy. 6

151. El can congosto a su amo vuelve el rostro (pag. 65)

152. Quien bien quiere a Beltran, bien quiere a su pag.(65).

153. Lo que as de dar al mur, dalo al gato (pag. 65).

154. Al mur que no sabe sino un agugero, presto lo teingato (pag. 65).
155. Casa ospedada, comida y denostada (pag. 65).

156. Fui a casa de mi vezina y denostéme, vine a miycasahortéme (pag. 65).
157. Oy por mi y cras por ti (pag. 65).

158. No pasa seguro quien corre por el muro (pag. 65).

159. Si mas queréis, por buen dinero (pag. 66).

160. Dijo la leche al vino: bien seais venido, amigog(&8).

161. Siempre te quise bien y nunca te hize bien (pay. 69

162. Ama a quien no te ama, y responde a quien nortal({@ag. 69).
163. Quien guarda y condesa, dos veces pone mesa @ag. 6
164. Qual la madre, tal la hija, y tal la manta queckalsija (pag. 69).
165. Por la vispera podéis sacar el disanto (pag. 77).

166. Por la muestra podéis juzgar de la color del paag.(77).

167. Que tome lo que es de tomar y deje lo que es de (&g. 78).
168. Cual mas cual mendpag. 79).

169. Como Magnificat a maitines (pag. 79).

170. Esse es rey, el que no vee rey (pag. 80).

171. Malo verna que bueno me hara (pag. 80).

172. Malo es errar y peor es preservar (pag. 80).

173. Ni al gastador que gastar ni al endurador que endpég. 82).
174. No por el huevo, sino por el fuero (pag. 82).

175. Quien cabo mal vezino mora, horas canta y horataligpag. 82).
176. Quien las sabe, las tafie (pag. 82).

177. Caséme con la cevil por el florin (pag. 82).

178. Mudar costumbres es a par de muerte (pag. 82).

179. No puede ser mas negro el cuervo que sus alas§pag.

ANEXO 11%°

Tres para el mohin¢s. v.mohing.

Palabras y plumas el viento las llega\{.plumag.

Las letras no embotan la lanza y.letra).

De lo contado come el lobe.(v.lobo).

Dixo la sartén a la caldera: tira alla, culnegrav(sartér).

gk

% Corpus deurs tanto en eDialogo de la lenguade Juan de Valdés, como erTekoro de la lengua
castellana o espafiolale Sebastian de Covarrubias, ordenadas segtidesl de aparicion en la obra de
Valdés.
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Al abad de donde canta, de alli yargavabad).

La mujer y la gallina por andar se pierde amav.gallina).
Allegador de la ceniza y desperdiciador de la laafnv.cenizg.
Dure lo que durare, como cuchara de Eaw.cuchal).

10. Al mogo mal mandado, ponle la mesa y enbiale @ded. v.moc¢g.
11. Cria cuervo, y sacarte ha el ofo Y.cuervg.

12. Quien ha buen vezino, ha buen maitisovecing.

13. Quien bueyes ha perdido, cencerros se le antsjarcéncerrq.
14. A buen callar llaman Sanchs. v.Sanchd.

15. Haz lo que tu amo te manda y sentarte has coséhaesag. v.mesa.
16. Quien no se aventura no ha ventwav(aventurg.

17. Quien lengua ha, a Roma & ¥.lengug.

18. A un perro viejo nunca tus, tus. {v.perro).

19. Allégate a los buenos y seras uno de ebBos.éllegar).

20. De los escarmentados se hacen los artsrasgscarmienth

21. El socorro de Scalona quando llega el agua laedlguemadas( v.Escalona.
22. En salvo sta el que repica {.repicar).

23. Al llamado del que le piensa, viene el buey a l(emee§. v.melena.
24. Sacar una cosa de sus quic{gsv.quicio).

25. O rico o pinjadog. v.pinjar).

26. Cada gallo cante en su muladsary.gallo).

27. Bolsa sin dinero, digola cuers. {v.cuerg.

28. Ir por lana y volver tresquilade.(v lana).

29. Andeme yo caliente y riase la gerge\(calentay.

30. A pan duro diente agudo o hambre de tres semanapan).

31. Duro es ya el alcacel para zampofsas/lcace).

32. Un padre para cien hijos, y no cien hijos paraadhr@ 6. v.padre.
33. Trasquilenme en concejo, y no lo sepan en mi casecponcejq.
34. El que malas mafias ha tarde o nunca las perslerdn@fy.

35. No hizo Dios a quien desamparaseDios).

36. Quien bien ata, desats. {v.atar).

37. Entrarse como por vifia vendimiada ¥.viia).

38. Bien haya quien a los suyos se parece.parece).

39. Aun traidor, dos alevosos.(v.traicion).

40. Cuando uno no quiere, dos no baragrv(paraja).

41. Ario vuelto, ganancia de pescadoresv(vueltg.

42. Barba a barba, vergiienza se catav.parba).

43. A do no sta su duefio, alli esta su duslorduelg.

44. Todos los duelos con pan son mers/pan).

45. Romero ahito saca zatice. {.zatico.

46. De luengas vias, luengas mentimsv(luengg.

47. Poco aprovecha candil sin meckay mecha.

48. Mientras descansas, machaca estas graszagi@nzas.

49. Quien su enemigo popa, a sus manos mseregnemigog.

50. Andar a sombra de tejads. {z.sombrg.

51. Del agua vertida, la que puede ser cogsda.agud.

52. En cabeza loca poco dura la tosatoca).

53. Uno piensa el bayo, y otro el que le ens#laxbayg.

54. El &nsar de Cantimpalo, que salid al lobo al canfsng.ansay).
55. El brazo en el pecho y la pierna en el lechos{echo.
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56. Por do quiera hay tres leguas de mal camsnae.legug).
57. Entre col y col, lechugas(v.lechugg.

58. Quien bien quiere a Beltran, bien quiere a su san ¢an).
59. Cual la madre, tal la hijas(v.madre.

60. No estamos en la color del pai$o \.pafig.

61. El que las sabe, las taree . tafiey.
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LENGUAY NACION EN LA LEXICOGRAFI'AARGENTINA DE FIN ES DEL
SIGLO XIX Y PRINCIPIOS DEL XX: ANALISIS DE LOS MECA NISMOS DE
EJEMPLIFICACION Y CITACION
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RESUMEN En la Argentina, desde 1870 se iniCiGABSTRACT. Since 1870,a prolific production o
una prolifica produccion de instrumentodexicographical instruments registering lexi
lexicograficos que registraban singularidadesingularities began in Argentina. The awarene:
Iéxicas. La conciencia de tal peculiaridad condujthis peculiarity led to the elaboratierfollowing a
a confeccionar, continuando con la tradiciérHispanic American traditioch- of complementar
hispanoamericana, diccionarios complementariosand contrastive dictionaries of different modatit
contrastivos de diferentes modalidades. Por u@n one hand, descriptive works that colle
lado, se publicaron obras descriptivas que recogiamralisms, indigenisms, regionalisms (b
ruralismos, indigenismos, regionalismos (tantémericanisms and provincialisms or localisn
americanismos como provincialismos oand Argentinisms wergublished. On the oth
localismos) y argentinismos. Por otro, algunaband, some normative works that gathe
normativas que recolectaban barbarismos lyarbarisms and condemned their use eme
censuraban su uso, tomando como parametro uaing as a parameter the peninsular Spanish norm.
norma del castellano peninsular. In this paper, we analyze specifically a domail
En este trabajo, analizamos puntualmente uexicographical discourse: the quotation
dominio del discurso lexicografico: los exemplification mechanisms. First, we exp
mecanismos de citacibn y ejemplificaciondifferent types of examples and their function
Primero, expondremos las diversas clases dénen, we examine our corpus focusing on
ejemplos 'y sus funcionamientos. Luegoaspects: a) the conditions of the dictionariza
examinaremos nuestro corpus centrandonos en duecess; and b) discursive functioning of exam
aspectos: a) las condiciones del proceso de Argentine maolingual lexicography. We aim
diccionarizacion; b) los modos de funcionamientshow that this domain, as well as paral
discursivo de los ejemplos en la lexicografimomenclature and microstructure, allows us to
monolinglie argentina. Apuntamos a mostrar quexicographical discourse with national imaginary.
dicho dominio, tanto como el paratexto, la

nomenclatura y la microestructura, permite

vincular el discurso lexicografico con el

imaginario nacional.

PALABRAS CLAVE: Glotopolitica, diccionarizacién KEy WORDS Glotopolitics, dictionarization i
en la Argentina, discurso lexicogréafico,Argentina, lexicographida discourse
mecanismos de ejemplificacion y citacion. exemplification and quotation mechanisms.

En la Argentina, a partir de 1870, se inici6 unalifica produccion de instrumentos
lexicograficos que registraban singularidades Bxit.a conciencia de tal peculiaridad
condujo a confeccionar, continuando con la tradidispanoamericana, diccionarios
complementarios y contrastivos de diferentes mdddés. Por un lado, se publicaron
obras descriptivas que recogian ruralismos, indigess y regionalismos (tanto

Y Correo electrénico: danielalauria@gmail.com
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americanismos como provincialismos o localismosy).dro, algunas obras normativas
gue recolectaban barbarismos, vulgarismos y soheas/ censuraban su uso, tomando
como parametro la norma del castellano peninshklailos primeros afios del sigkx,
aparecieron los diccionarios de argentinismos. $dda modalidades diccionaristicas,
sin excepcidn, siguen como criterio contrastivo rééerencia el material léxico
consignado en @iccionario de la Real Academia Espafot®RAg).

En nuestra investigacion «Analisis del discursaclegrafico: lengua y nacion en los
diccionarios de argentinismos (1870-1910)» nos qgmmemos estudiar el proceso de
diccionarizacion en la Argentina en el marco d®tenacion y consolidacion del Estado
nacional e identificar el instrumento linglisticiwailonario monolinglie como objeto
discursivo, historico e ideolégico. Asimismo, pretemos explicar que dichos
diccionarios operan al servicio de la construcail@h imaginario nacional desde el
marco tedrico y metodoldégico de la Glotopoliticae[Dvalle 2007; Arnoux 2008 y
Arnoux y Del Valle 2010). Esta perspectiva abordéicamente, mediante el analisis
discursivo de materiales de archivo, las posicioaemtervenciones en el espacio
publico del lenguaje atendiendo a la relacion cgtaséentablan con transformaciones
socio-histdricas mas generales.

En este articulo, luego de exponer los principgdsito-metodoldgicos que sustentan
la propuesta, examinamos puntualmente un dominiodideurso lexicografico: los
mecanismos de citacién y ejemplificacion en logidigarios que registran la variedad
argentina del espafiol desde un punto de vistadtmo. Primero, expondremos las
diversas clases y formatos de ejemplos (citastgeatias ya extraidas de un corpus de
referencia mas amplio; ejemplos inventaddshoco alternancia de citas y ejemplos) y
sus funcionamientos. Luego, analizaremos nuestnpuso centrandonos en dos
aspectos: a) las condiciones del proceso de dagaation; b) los modos especificos
de funcionamiento discursivo de los ejemplos elexaografia monolinglie argentina.
Apuntamos a mostrar que dicho dominio, tanto cohpaeatexto (titulos y prologos), la
nomenclatura (seleccién, inclusiér-o exclusior— y tratamiento de voces) y la
microestructura (composicion de escenas a partir addlisis de los enunciados
definidores), permite vincular el discurso lexic&fgzo con las representaciones del
imaginario nacional.

1. LA GLOTOPOLITICA: PRINCIPIOS TEORICGMETODOLOGICOS

Nuestro trabajo se inscribe en el campo discighnde la Glotopolitica. En el afio
1986, los tedricos franceses Guespin y Marcelfaagadores de la Escuela de Rouen,
acufan el término:

[El término glotopolitichtiene la ventaja de neutralizar sin expresarselagion a
ella, la oposicién entre lengua y habla. Glotop@idesigna los diferentes enfoques de
una sociedad acerca de la accion sobre el lengsegegsta consciente o no. Puede
referirse a la lengua, cuando la sociedad legmla,ejemplo, respecto del estatuto de
distintas lenguas en contacto; al habla, cuanddmepuno u otro empleo; al discurso,
cuando la escuela privilegia en los examenes ldyz@on de un determinado tipo de
texto. Glotopolitica es un término necesario paiglabar todos los hechos de lenguaje
en los q}ue la accidn de la sociedad reviste ladatmlo politico (Guespin y Marcellesi
1986: 5J.

De acuerdo con estos autores, el campo de la Gl@iop tiene como finalidad
actuar no solo sobre el estatuto de las lenguas tsimbién sobre las practicas

1En adelante, las traducciones son nuestras.
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lingUisticas, por lo que engloba, asi, a la pdaliti® la lengua entendida en sentido
tradicional (Calvet 1992996)% Mas adelante, Guespin y Marcellesi afiaden que el
término Glotopolitica puede ser utilizado con dogs: tanto para la evocacion de las
practicas como para la designacion del analisi§ltdopolitica es, entonces, a la vez
una practica social y una disciplina de investigaci

En la Argentina, Arnoux (2008) define la Glotopickt como el estudio que aborda
las posiciones e intervenciones sobre el lenguaedendo a la relacion que éstas
entablan con transformaciones socio-histéricas geasrales. De ese modo, se interesa
por los diversos tipos de acciones en el espaditicaidel lenguaje llevadas a cabo ya
sea desde el Estado, ya sea desde ciertos se¢ol@sociedad civil (Kremnitz 2001).
Estudia, en consecuencia, la incidencia de losegaxc politicos, econdmicos, sociales,
culturales y tecnoldgicos en el ambito del lengydps gestos de intervencion a los que
dan lugar, asi como también el papel de las lengidas construccion de las identidades
colectivas como, por ejemplo, las identidades medés.

Los trabajos realizados desde la perspectiva gititaqa en la Argentina tienen una
impronta histérica fuerte puesto que en sus asaisiatiende, como ya indicamos, a
procesos politicos, econdmicos, sociales, cultsirgléecnolégicos. Asimismo, estos
trabajos acentuan el caracter interpretativo denlasstigaciones. De ahi que el enfoque
glotopolitico, tal como lo plantea Arnoux (2008% articule con la metodologia del
Andlisis del Discurso como herramienta que proaemhstruccion de un dispositivo de
analisis acorde a los materiales y a los objetplanteados. La autora sostiene que se
enfocan los textos no solo como documentos, sigoieh camino habitual del estudio
histérico de las politicas linglisticas, sino quan@palmente se los aborda como
discurso$, lo que conduce a una actividad interpretativalsusra conjugar lenguaje e
historia a partir de multiples remisiones a ¢asdiciones de produccidra través del

2 La politica lingliistica se define segin Calvet9Z[2996]: 5) como la «determinacién de las grandes
opciones en materia de relaciones entre las lengués sociedad». La politica linglistica y la
planificacién (su puesta en practica) son genenainejercidas por los gobiernos, de modo diregtoro
delegacion ya que «sélo el Estado tiene el podes ynedios para pasar al estadio de la planificacié
poner en practicas sus elecciones politicas» (1998]: 10).

* Arnoux (2008) explica que la Glotopolitica se cangén el estudio de las practicas, de las actitudes
linglisticas y de las reflexiones-sistematicas o re sobre el lenguaje en espacios institucionales
oficiales y no oficiales. Aborda tanto las intereimmes explicitas como los comportamientos
espontaneos, la actividad epilinglistica y las tmas metalingiisticas. Considera distintas
temporalidades como la larga duracion: la conforémade los Estados nacionales (en el marco de la
economia mundo occidental) y los procesos de miiratt#dn (en el marco de la economia mundo
planetaria); los tramos histéricos vinculados caocesos y problematicas regionales, nacionales,
supranacionales especificos (la independencianiégracion; el ascenso de movimientos populares; lo
golpes de Estado; la formacién de los bloques tagiiacién regional) y los acontecimientos concrétos
apariciéon de un muevo medio de comunicacion o denueva tecnologia de la palabra, la creacién de
instituciones educativas y de agencias de pollifgiistica como, por ejemplo, las academias de la
lengua; el disefio y puesta en marcha de una refeduaativa). Y trabaja con ciertos materiales del
archivo histérico —préximo o distante-: documentos variados (debates, polémicas, biagrafi
memorias, obras de ficcion) a partir de los cuakegueden indagar las préacticas linglisticas; $exto
normativos (reglamentaciones, resoluciones, degrégges, informes institucionales) que intervieean

el espacio de las lenguas y textos descriptivoepipgs/os (gramaticas, diccionarios, ortografiaxtos
didacticos, retéricas) que regulan la actividadiistica.

* Por discursq entendemos, siguiendo a Courtine (1981), un objategralmente lingiiistico e
integralmente histoérico.

® Orlandi (2000: 30) sostiene: «Podemos considegcdadiciones de produccién en sentido estricto y
tenemos las circunstancias de la enunciacion, esstel contexto inmediato. Y si las consideramos en
sentido amplio, las condiciones de produccién yefuel contexto socio-histérico, ideoldgico». Asi,
tomando el diccionario, tenemos dos planos de mstai€ion. Por un lado, si consideramos las
condiciones de produccion en sentido estrietquién habla, qué dice, para quién, en qué situaeion
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reconocimiento y de la descripcion de determinadegos linguistico-discursivos que
se interpretan como huellas de esos procesos ibosdly que estan cargados
ideoldgicamente. En suma, los discursos producetidss que varian conforme las
distintas coyunturas en las que fueron formulados.

Destacamos, ademas, otros dos aspectos de losiand@alizados desde este
enfoque. Por un lado, se trata de trabajos de tearatderdisciplinario en el que se
cruzan saberes provenientes de las Ciencias HunyaBasiale& Por otro, se trata de
analisis de indole cualitativa e inductiva. Estgngica que las conclusiones que se
derivan del corpus examinado no se pueden extra@atios materiales.

Uno de los principales ejes de los trabajos quetadda perspectiva glotopolitica es
focalizar la relacion ineludible que se entablaeshds discursos sobre el lenguaje y la
construccion simbolica de las representacionesedabmacion en el marco del proceso
de conformacion y consolidacién de los Estados bases nacionales. En otras
palabras, dichos trabajos se interrogan acercauh® ¢os Estados nacionales que se
construyen, basicamente a lo largo del siglo, moldean (son, en verdad, las clases
dirigentes las que lo forjan) el imaginario naciogae los sostienen. Arnoux (2008)
afirma que estudiar las ideas sobre la lengua Yemjuaje en la constitucion y
consolidacion de los Estados conlleva necesariamentindagar acerca de las
concepciones sobre la nacion que subyacen a esogrstis, esto es, cuales son los
contornos que definen la nacidén: en qué elemeeide ese imaginario, qué aspectos
se seleccionan y cuales se dejan de lado.

En este sentido, el discurso lexicografico, enaahscurso sobre/de la lengua, deja
entrever, en nuestra opinion, un determinado ptoyede nacion. Para nosotros, la
elaboracion de un diccionario es un acto glotogolitPor un lado, porque implica
tomar decisiones en torno a una serie de cuestitales como la unidad o la
fragmentacion de la lengua, la variacion, la norreb,uso, la prescripcion, la
descripcion, el cambio linguistico, el purismogctarupcion idiomatica, el contacto de

vemos la posicién del lexicografo (la figura detaaudel editor, del equipo organizador, etc.).oEst
manifiesta, por ejemplo, en los prélogos donde mestcuyen las imagenes de los lectores y del
diccionario: el plan del diccionario, la relaciérel ddiccionario con la lengua, la nomenclatura
seleccionada, los procedimientos lexicograficogoetexto en el cual el se inserta, etc. Por @tdo,| si
consideramos las condiciones de produccién endeeatnplio, el andlisis de la nomenclatura y de los
enunciados definidores nos permite explicitar lasaas de la posicion del lexicégrafo en una forgraci
social. Dicha posicién nos remite al lugar quetdstze lo que puede y debe ser dicho en determinadas
circunstancias, y no se refiere ya a un autor ecapir

® En nuestro en caso, en particular, recurrimosbarsa provenientes de distintas areas de la Liticaiis
tedrica y aplicada (Linguistica Histdrica, Histoda la Lengua Espafiola, Dialectologia, Sociologia d
Lenguaje y Lexicografia practica y teorica, estama también llamada Metalexicografia). Destacaalos
hecho de que nuestra investigacion se sirve tamiiééiertos conceptos provenientes de otra linea
tedrico-metodolégica, aunque sumamente compleniantéa Historia de las lIdeas Linguisticas,
basicamente de las investigaciones realizadas arcigr (Auroux 1992a y b, 2007 y 2009 y Collinot y
Maziére 1997) y en Brasil en su articulacion conEkcuela materialista francesa del Analisis del
Discurso, en particular la linea iniciada por Pésh@Guimardes y Orlandi 1996; Orlandi 1998, 2001,
2002, 2007 y 2009; Nunes y Petter 2002; Orlanduin@arées 2002 y Nunes 2006), que inquiere el saber
sobre la lengua en relacion con las politicas fistiias. Nociones desarrolladas desde estas adii
tales comogramatizacion diccionarizacion instrumento linguisticoheterogeneidad lingiisticdengua
imaginaria, lengua fluida hiperlengua acontecimiento discursiyo acontecimiento linguistico
colonizacion linglisticaentre otras, permiten explicar la relacion lerigiséoria social en el marco del
estudio del proceso de instrumentalizacién de engua y de la constitucién de una identidad nationa
En particular, los trabajos oriundos de Brasiléi@gomo una de sus finalidades analizar la cuedgda
lengua (la historia de la produccién de ideas lisiigas, el proceso de gramatizacion y de conglitute

la lengua nacional, el desarrollo de conocimiern¢mtéfico sobre ella y la implementacion de poétic
linguisticas) en paises que se desprenden de wi@awlonial y en los que, en consecuencia, se
trasplant6 la lengua de sus ex metropolis, ateddiespecialmente a su propia historicidad.
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lenguas, los indigenismos, los préstamos, los gewtws, los arcaismos, los
tecnicismos, los extranjerismos, los calcos, labdrésmos, la lengua culta o literaria y
la lengua popular. Y, por otro, porque no solo i@wentinuidades con fendmenos que
pertenecen a los ambitos politico, econdmico, sociatural y tecnologico de la
coyuntura histérica en la que se inserta, sino ymrtambién activa determinadas
memorias. Los diccionarios constituyen, asi, dsasidonde se asoman y se esconden
sistemas linguistico-politico-historico-ideoldgicogue participan desde la reflexion
sobre el lenguaje en la constitucion del imaginaacional.

2.LAPRACTICA LEXICOGRAFICA
2.1.El diccionario monolingtie como objeto de analisis

La Historia de las Ideas Linguisticas, tal comodarcebida en Francia por Auroux,
aborda el saber lingtistico y el discurso de yeddiengua en sus diversas formas de
manifestacion. Empero, uno de sus principales dgsnterés es el estudio de los
instrumentos  linguisticos (graméticas y diccionarios) en tanto objetos
socio-histéricamente determinados, que son el testuldel proceso dgramatizacion
«[Por gramatizacion, se entiendé pfoceso que conduce a describir y a instrumentar
una lengua sobre la base de dos tecnologias qudavia hoy los pilares de nuestro
saber metalinguistico: la gramatica y el dicciomaiAuroux 1992a: 65).

En este marco, considerar el diccionario comangtrumento linglisticamplica
concebirlo como una exterioridad para el sujetdardb que interfiere en la relacién
que éste mantiene con la lengua en determinadasttogs. Es, justamente, en este
sentido que los instrumentos linglisticos son cmmados menos como objetos
naturales que como artefactos tecnolégicos. A mitmAoAuroux (1992a: 69) sefala:

La gramatica no es una simple descripcion del lajggwnatural, es preciso
concebirla también como unstrumento linguisticodel mismo modo que un martillo
prolonga el gesto de la mano, transformandolo,guaeéatica prolonga el habla natural
y da acceso a un cuerpo de reglas y de formasayfiguran junto en la competencia de
un mismo locutor. Esto es incluso mas verdaderocaate los diccionarios: cualquiera
gue sea mi competencia linglistica, no dominoameente la gran cantidad de palabras
que figuran en los grandes diccionarios monolingjies seran producidos a partir del
final del Renacimientd...]. Esto significa que la aparicién de los instruroent
linguisticos no deja intactas las practicas linggds humanas.

De acuerdo con Auroux (1992a: 29), las causas qoergron el saber lingtistico y
que originaron la aparicion de instrumentos lintytids fueron complejas y diversas. La
aparicion del diccionario monolingtie tuvo lugarahte el Renacimiento a partir de una
tradicion linglistica determinada (la greco-latinayte proceso se llevé a cabo, entre
otras razones, tanto por la formacién de los Estadeionales europeos como por el
proceso de colonizacion. A propdsito, el autor EeBatre los motivos: «el aparato del
Estado y la administracion, la expansién de unaiosl, la emergencia de una
conciencia naciondl...], la dispersion de un pueblo, etc.». Auroux ins&teque la
atribucion de una identidad nacional constituyé bigm un factor motivador de la
produccion de diccionarios ya que en €l apareagniriés vinculados con la raza, con
los grupos sociales, con diversos elementos cldggir&En términos similares, Lara
(1997: 26) afirma: «la reflexion sobre la lenguae gocurre en el siglxvi es,
claramente, una reflexion orientada y aprovechada lp politica, ligada a las
necesidades de los Estados nacionales nacientes».
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Los diccionarios son discursos que exponen coneaitmimetalinguistico (en
oposicion a un conocimientepilinguisticq intuitivo), esto es, constituyen un saber
representado, construido y manipulado con la agedan metalenguaje.

2.2.El diccionario como objeto discursivo, histéricideologico

De acuerdo con Nunes (2006: 11),

El diccionario es visto generalmente como un obgltaconsulta, que presenta los
significados de las palabras con la certeza der shban especialista y eventualmente
con la legitimidad de autores reconocidos que abdex definiciones. Se muestra, de
ese modo, como una obra de referencia, a dispogigdos lectores en los momentos
de duda y de deseo de saber. Se trata de uno ligydoes que sustentan las evidencias
de los sentidos, funcionando como un instrumentestiEbilizacion de los discursos.

En términos similares, Pessoa de Barros (2000séftglo unos afios antes:

El diccionario produce, en nuestra sociedad, cemfectos de sentido bien
conocidos: de lista, inventario o registro del salmguistico de una sociedad, de
discurso competente sobre la lengua, de discurémiran de la colectividad; de
neutralidad e imparcialidad propias de la “objekad” del saber, esto es, de que esta
fuera del alcance de las determinaciones sociofiias e ideoldgicas; de tener el papel
normativo de legitimizar o de refrendar los usaogiliisticos aceptados y prestigiados en
una sociedad y de reglamentar el mantenimientacgmabio linglisticos.

Estas consideraciones, segun la autora, se apBoane todo al diccionario
monolinglié, que pretende exhibir una visién completa de tgua como lo intenta
hacer también la gramatica. Se proyecta la idegudela lengua es pasible de ser
totalmente dominada por los instrumentos lingudstic

En el caso del diccionario, los sentidos se prasetitmo incuestionables, evidentes,
ahistoricos y verdaderos. Se produce, asi, uncetieinaturalizacion, de cristalizacion
del discurso lexicografico. En nuestro trabajo,cambio, entendemos el diccionario
como un objeto discursivo, construido socio-hismente y que refleja las relaciones
de poder de cada época. El discurso lexicograficege natural, neutro, evidente. Pero,
ciertamente, no lo es: no remite de manera directaealidades univocas e
incontrovertibles, sino que comporta una dimensideoldgica vinculada con las
condiciones de produccion en las cuales fue fordwula

Los trabajos de Collinot y Maziéere (1997) y de Maei (1986, 1989 y 1995)
inauguran el abordaje del diccionario como discudsarrollando procedimientos
metodolégicos novedosos para el estudio del disclasicografico. Dichos autores
realizan una lectura del diccionario orientada pos ejes: la historicidad y la
sistematicidad. En cuanto al primer eje, estudiaticeionario como institucién, como
acontecimiento lingiistico y discursivo y como objéistorico cuyas formas de
enunciados estan insertas en redes discursivaso Eoe concierne al segundo eje,

" Desde otra perspectiva, Lara (1997: 15) sefialan eiccionario monolingiie es visto como] un catélog
de palabras, seguido de indicaciones acerca dscsituea, su pronunciacion, su categoria gramatszal
uso social, regional o especializado, su significgduna pequefia coleccion de ejemplos, que ensefian
manejarlas en diferentes contextos sintacticoss. diocionarios constituyen, de este modo, objetos
verbales particulares que se arrogan, segun el onautor, “aparentemente” la facultad de informar
acerca de la lengua en su totalidad, como verdadetegitimos representantes de ella. Se los cencib
como catédlogos verdaderos de la lengua de la caldniinglistica, no como obras de autores
particulares, sujetas a gustos, modas y biograias, como la lengua en si, como la lengua de la
sociedad en su conjunto.
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describen y analizan la sistematicidad de una tesariregida por restricciones

linglisticas actualizadas en forma de enunciadspe(almente, en los enunciados
definidores). En efecto, muestran que la variatddmal (sintactico-enunciativa) de las

definiciones produce sentido en tanto constituya lella de diferencia significativa

en el discurso lexicogréfico.

Los investigadores del proyecto «Historia de lasa#d Linguisticas en Brasil»
desarrollado en la Universidad Estadual de Camp{oasAmMP) contindan con la
tradicion iniciada por Collinot y Maziere de analialiscursivamente el diccionario y
articulan su propuesta con los trabajos de Auroobres la historia de las ideas
linglisticas en discursos metalinguisticos. Pds.elas gramaticas y los diccionarios
no solo tienen una funcién normativizadora, sin@ gu funcion es principalmente
simbdlica. De ahi que los proyectos sobre la lersgaa correlativos con los proyectos
de naci6f. Orlandi (2002: 103) define lo que, para ellaleefexicografia discursiva en
los siguientes términos: «La lexicografia discuaswe, en los diccionarios, discursos.
De ese modo, [...] podemos leer los diccionarios ceextos producidos en ciertas
condiciones. Asi, su proceso de produccion se lancan una determinada red de
memoria». Asimismo, los autores que integran estpagde investigacion conciben el
diccionario como un objeto historico e ideologiebstérico, porque el diccionario no
debe ser tomado independientemente de las conegiwotio-histéricas de produccién
en las que se genera. Efectivamente, los diccammate distintas coyunturas traen
referencias sobre la sociedad y el modo de viddadepoca. Ideolbgico, porque el
diccionario como discurso proyecta una represedmambncreta de la lengua, en la que
se pueden encontrar indicios del modo como log@uEomo seres historico-sociales y
afectados por lo simbdlico y por lo politico bajoneodo del funcionamiento de la
ideologid producen lenguaje. Estan abiertos a las «batalleslégicas» en tanto
instrumentos linglisticos y en tanto objetos disiwos (Orlandi 2002: 203). De este
proyecto, los trabajos de Nunes (2001, 2002, 20086, 2007 y 2008), en particular,
representan un antecedente fundamental. El aut@momseentra en la historia de la
constitucién del diccionario monolingiie en Brapilesenta los momentos del proceso
de diccionarizacién® en un arco temporal que va del siglai al xx (relatos de
cronistas, diccionarios  bilingiies, diccionarios wlorgles, diccionarios
complementarios, diccionarios de términos técniabsgionarios de brasileirismos,
diccionarios generales, entre otros) y analizatasliciones de produccion, teniendo en
cuenta los siguientes factores: territorialidaamnimistracion del territorio, urbanizacion,

8 Al respecto, Orlandi (2001: 18) asevera:

Integrando, de forma sistematica, la investigacébre las caracteristicas de la
lengua (en relacién con sus concurrentes: el poésigde Portugal, las lenguas
indigenas, las lenguas africanas y las de los geambvimientos migratorios) con los
estudios histdricos (relatos de viajes en los cgténeinscriptos datos de la lengua,
acuerdos, produccion de graméticas, vocabularidsciotharios, decretos que
uniformizan la nomenclatura gramatical, etc.) pumbrestudiar como la disputa por una
gramatica y por una literatura se articula conrel@cto de organizacion de la nacién
brasilefia.

° Dos de las metas interrelacionadas del AndlisisDiscurso son: 1. descubrir, desentrafiar en los
discursos la ideologia subyacente, no dicha y asvea contradiccién con la explicitada y 2. revidar
mecanismos linglisticos por los que se naturalimesiciones que son, en realidad, ideol6gicas. jetsu
como vemos, es interpelado por la ideologia. Niwage ni de un sujeto idealista ni de uno posttivis

9 E| término diccionarizaciénfue acufiado por Nunes (2002: 99) basandose, maresto, en el de
gramatizacion. Es «la descripcién e intrumental@ade la lengua sobre la base del diccionario».
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institucionalizacion, contactos linguisticos, iddat nacional, influencia de teorias
filosoficas y linglisticas y la aparicion de lagewas tecnologias.

2.3.Los dominios de analisis del discurso lexicogmafic

Como venimos diciendo, la adopcién de una persgediotopolitica, que conciba
los diccionarios como gestos de intervencion, me@gla abordar la incidencia que
puedan tener los procesos politicos, sociales,6msimos, culturales y tecnologicos en
el discurso lexicogréfico, asi como también sobeerkpresentaciones del imaginario
nacional que revelan dichos discursos. La aproximadiscursiva, por su parte, nos
permite observar regularidades y desplazamiengsfisativos de acuerdo con las
distintas coyunturas historicas. Con esos finepJoeamos los dominios propios del
discurso lexicografico como la construccion, laeseibn y el tratamiento de la
nomenclatura (inventario de voces registradas)tpupsge varia y responde a diferentes
determinaciones: cada nomenclatura forma redesirdigsas que producen filiaciones,
apagamientos u omisiones, rupturas, retornosuscisties y continuidades de sentidos.
Analizamos qué campos léxicos se privilegiao se borrar- en los diccionarios de
cada uno de los contextos sociohistoricos. Asimjgnabajamos con la microestructura
(conjunto de informaciones ordenadas que en etudmtilexicografico siguen a la
entrada). En este nivel, examinamos la forma deatieacion; la formulacion de los
enunciados definidores (descripcion de sistematited linguisticas); la presencia o no
de citas y de ejemplos; la presencia o0 no de mdgrasnaticales, sociolinguisticas,
pragmaticas, diatdpicas, frecuencia de uso, desitién semantica); la presencia o no
de informacion etimolégica y de observaciones dopédicas. Asimismo, nos
concentramos también en los sistemas prologalefocwando lo que es dicho en uno
y en otro y describiendo e interpretando las difeies, las repeticiones y las
reformulaciones conforme van cambiando las condésode produccién (Lauria
2010a).

2.3.1. El dominio de la ejemplificacion o citacidipos, formatos y funciones

De los dominios que conforman el discurso lexichigpa nos cefiimos en este
trabajo a abordar la contextualizacion (especialemetos mecanismos de
ejemplificacion y de citacidén). Sobre la importandel analisis de este dominio se han
referido especialistas en el area desde distinaspectivas: Auroux (1992b: 30)
sostiene: «La constitucion de un corpus de ejem@sosn elemento decisivo para la
gramatizacion». Lehmann (1995: 3), por su parfiglse

El ejemplo esta en relacion estrecha con el disconestalingiistico. El linglista, el
gramatico, el lexicografo se sirven de ejemplos @onaterial o como prueba, como
muestra del discurso o como artefacto representinta lengud...]. Por lo tanto, al
mismo nivel que la definicion, el ejemplo es unazpi esencial del discurso
metalinglistico del diccionario; “la problematica €sos dos dominios, escribié A. Rey
(1987, 20), forma el nucleo de la metalexicografia”

El propio Rey (1995: 120) afirma: «Tanto como l&rdeion, el ejemplo manifiesta
la carga ideoldgica del diccionario, su poder dadcsobre la percepcion del lenguaje
por la comunidad, su aptitud retdrica para maniplols materiales semanticos». En su
teoria del diccionario monolingle, Lara (1997) rfiesia que una de las partes
centrales de la construccion simbolica (histéricaideologica) del diccionario
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monolinglie desde sus inicios en el sigial ha sido la inclusién en el articulo
lexicografico de ejemplos de uso de los vocablos.

En términos generales, numerosos investigadorasciden en sefialar que los
ejemplos en los diccionarios cumplen varias funesonPara un especialista en la
materia como Rey, cumplen tres funciones: inforvaatpedagdogica y moral. Para este
autor, los ejemplos estan destinados a mostraawt@izar. Para otros, las funciones
pueden abarcar desde cuestiones simbdlicas (testima cuestiones estrictamente
lingtisticas (informacién sobre colocacion o sateerminacion semantica).

En lo que concierne a los tipos y formatos, éstofan bastante, a nuestro entender,
de acuerdo con dos criterios intimamente vinculadosa modalidad diccionaristica
(diccionario descriptivo/diccionario normativo/diaeario de autor/diccionario
complementario, entre otras); 2. con el momentoeadfpo del proceso de
diccionarizacion.

En los diccionarios monolingles, los ejemplos dommtados caracterizan, en
algunos casos, el modo como las palabras defisglasnplean en la lengua, es decir, su
uso efectivo. En otros, las citas literarias actt@mo autoridades de bien hablar (y bien
escribir) que demuestran los usos (devenidos fegilaasiderados correctos del
vocabulario registrado. Valga como ejemplo en $idnia de la lexicografia hispanica el
primer diccionario publicado por la Real Academspé&iiola RAE) en 1726, conocido
justamente comdiccionario de AutoridadesEn estos ultimos casos, se trata de
modelos ejemplares, cuya finalidad es la de sdados. De ahi que no solo ilustran el
uso social estable de determinado sector de |ladadi—el culto—, sino que, ademas,
sancionan una norma lingiistica legitima. Otra lplidad es que los ejemplos sean
elaborados, inventados por el mismo lexicografgafmo, de ese modo, un gesto de
autoria fuerte. Al respecto, Luis (2003: 137) folayara el discurso gramatical, pero
que podemos extrapolar sin inconvenientes al disclgxicografico, una diferencia
entre los ejemplos documentaddatpg y los ejemplos construid@sl hoc(hecho3:

Para dar cuenta de esta diferencia propongo, ergpliamatmechosa este segundo
tipo de ejemplos construidos, en los que se asiantalidaciéon de las reglas. Estas
frases que emanan de ur@mpetencia gramaticake destinan a legitimar los usos
desde esa posicién de conocedor de la norma.

Y agrega (2003: 139): «el hecho, por su mismo tardartificial, por no tener
historia ni temporalidad, se recubre de pura navmolai>.

Desde la Glotopolitica, Arnoux, refiriéendose tanmbé discurso gramatical, plantea
una clasificacion entre ejemplos seleccionadosjpudos o construidasd hocpor el
gramatico (o, en nuestro caso, por el lexicogr&bjespecto, sefala:

Estos ejemplos a la vez que por sus tipos depeddeopciones tedricas, por la
variedad privilegiada y por el universo referenaladue remiten responden a decisiones
del gramético como sujeto socialmente situado yhemilas de las representaciones de
lengua derivadas de posicionamientos sociales (&2008: 206).

Desde nuestra posicion que articula el enfoqueoptitico con el discursivo,
consideramos que el dominio de la ejemplificaciditacion, segun los casos, opera al
servicio de la construccion de un imaginario naaioks decir, no solo actian como
justificacion, complementacion o prolongacion dedntgdo transmitido en las
definiciones, orientandolo argumentativamente, sjne principalmente dan cuenta del
modo de funcionamiento de la ideologia de una éfdercatras palabras, consideramos
que todos los tipos de contextualizacion, masdaldustrar el uso de una determinada
palabra, revelan determinado posicionamiento. Banaostrar tal idea, observamos los
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procesos de formacién y transformacion de los tiphsiciones de los ejemplos y citas
en la produccion lexicogréfica argentina desdeuntgde vista diacronico.

3. LA PRODUCCION LEXICOGRAFICA MONOLINGUE ARGENTINA1870-1910)

En Europa, la produccion de diccionarios monolisglie—textos
descriptivo-prescriptivos que regulan la actividiaduistica sobre la base de conceptos
tales como normatividad, autoridad, legitimidad uftura linglistica monoglésiea
surgié en el siglxvi*' y ha estado, a lo largo de la historia, fuertemeiticulada con
la idea de organizacion y de consolidacion de kiados nacionales modernos.

En América, el interés por recopilar y definir loeges peculiar del continente, de
cierta regién o de una nacion en particular enaigde la lengua y en especial en el
componente |éxico comenz0, desde luego, en laembBrdécadas del sigkix como
consecuencia del proceso de emancipacion politi8d0¢1824) y de la necesidad de
construir imaginarios identitarios nacionales. BEapdnoamérica, se elaboraron, desde
los inicios del proceso de diccionarizacion morgilie, instrumentos lexicograficos de
caracter complementario (diferencial y contrastivd@ las obras peninsulares,
especialmente delRAE, esto es, diccionarios de americanismos, de pec@lismos, de
regionalismos, de indigenismos, de barbarismose etitos.

En la Argentina, el proceso de diccionarizacion atiogte del espafiol se inicié en
la primera mitad del siglrix. Pero fue solo a partir de 1870 y hasta el Centeda la
Revolucion de Mayo, en el marco del proceso de d&sram y consolidacion
institucional del Estado y de la nacién modernaadarizado por la definicion y
unificacion territorial, la centralizacion y el @wlamiento administrativo y juridico, la
formacion de un mercado interno, el desarrollo moba industrial, la promocién de la
instruccion publica y la definicion de la lenguagim, entre otros factores, por un lado,
y del comienzo del movimiento migratorio masivo du@go aparejado un aumento de la
diversidad linguistica, social y cultural con sumrelativas tensiones, por el otro,
cuando se intensificaron las instancias planificasloen el dominio simbolico del
idioma con el fin de construir un espacio cultyrdinglisticamente homogéneo, que
diera cuenta de la individualidad nacional.

Nuestro punto de partida es que los diccionariosamentinismos elaborados y
publicados entre 1870 y 1910 operan como instrumseait servicio de la construccién
de la nacion. Postulamos, en consecuencia, quadaracion de dichos diccionarios es
un gesto de codificacion y, por lo tanto, de int@ion en el espacio de la lengua por
parte del Estado (o de miembros de sectores decladad civil afines a las clases
dirigentes) en el marco de una serie de politi@mfi@mogeneizacion implementadas
que tienen como fin la conformacién de un imagmanacional en un contexto
marcadamente heterogéneo. Dicho en otras palalamsdiversas modalidades de
diccionarios de argentinismos, en tanto objetosudsivos, historicos e ideoldgicos,

' Entre las principales obras mencionamo®el betler ordende 1509, para el alemangsoro de la
lengua castellana o espafiolie Sebastian Covarrubias de 1611 Rietionario de la lengua castellana
de larAE de 1726 (conocido combDiccionario de Autoridadgs para el espafiol; &ocabolario degli
Accademici della Cruscde 1612, para el italiano; &hresor de la langue francoyse Jean Nicot de
1606, elDictionnaire de I'Académie Francoisde 1694, para el francés; & Table Alphabeticalde
Robert Cawdrey de 160Zhe New English Dictionarde John Kersey de 1702 y Rictionary of the
English Languagele Samuel Johnson de 1755, para el inglésBiagbnario da Lingua Portuguesde
Antonio de Moraes Silva de 1789, para el portugBésa un estudio histérico general de los dicciosar
de la lengua esparfiobad. Alvar Ezquerra (2002) y del espafiol americanocoeiag sus modalidadesd.
Haensch (1994).

© Asociacion de Jévenes Investigadores de Historitgra Res Diachronicaeol. 8, 2010, pags. 47-70
e Historia de la Lengua EspafiolalHLE) ISSN: 1887-3553



Daniela Lauria 57

devienen un lugar privilegiado de construccion yefgesentacion tanto de la unidad de
lengua como de la relacién lengua/nacién/Estado

3.1.Las condiciones del proceso de diccionarizacidtaefrgentina

Numerosos historiadores coinciden en afirmar quiatesesante estudiar el periodo
histérico 1880-1916 ya que es una fase decisiva lgaconformacion de la Argentina
moderna en la medida en que se profundizan lasftnranaciones iniciadas en el
periodo anterior, esto es, la consolidaciéon dehdgstnaciondf. Empero, nosotros
presentamos otro arco temporafl870-1916— debido a la significativa cantidad de
diccionarios de argentinismos que aparecen erépsta.

Para la construccion del corpus seguimos el métedoal propuesto por
Schlieben-Lange (199%)que postula la conformacion de series de textol éarga
duracién que presenten una considerable homogehgiel@erica y representatividad:
diversos dominios de los diccionarios que registeamariedad argentina del espafiol,
especialmente atendemos la constitucion de losodi@gos de argentinismos: cuando
aparecen y como se transforman en el marco de éadmg consolidacién del Estado
nacional. Procuramos comprender, asi, las condisigrios procesos involucrados en el
derrotero de la diccionarizacién en la Argentinas diferentes periodos histéricos que
atraviesan el (largo) proceso de formacion y codaoidon del Estado nacional
argentino dan lugar al surgimiento y al desarrdiodiversas formas diccionaristicas,
puesto que éstas responden a imperativos coyusdguidicho en otras palabras, el saber
lexicografico se ve afectado por los cambios en dasdiciones de produccion.
Asimismo, puesto que seguimos a Auroux (1992apedda de que el saber linguistico
es un producto historico localizado en un tiempenyun espacio determinado, la
Argentina presenta un proceso especifico de orgeidiz del saber diccionaristico,
diferente de otros procesos (lenguas europeashjidamtras lenguas heredadas de sus
ex metropolis, como, por ejemplo, los casos detugoies de Brasil y del inglés de
Estados Unidos).

A continuacion, presentamos y describimos las @owies de produccion que dan
lugar a modalidades diccionaristicas diversas,muee apartan de modo tajante, sino
que algunas (en realidad, varias) de sus cardatasisson compartidas. De ahi que
arrojemos luz sobre la trama de continuidades pldeamientos que definen la labor
lexicografica del lapso histérico considerado poegie, como se sabe, los procesos
histéricos expresan continuaciones y cambios. Eat@fla produccion lexicografica es
siempre, a nuestro entender, oscilante ya que bagaptarse y adaptar las diversas
situaciones historico-sociales que se imponen. Ageronviene aclarar que la relacion
entre el contexto y el diccionario no es ni mecamicautomatica: la exterioridad no se
refleja en el diccionario ni tampoco es una reladideal de causa-consecuencia, sino
que se trata de un vinculo constitutivo y, a la deéctico que se puede observar en el
discurso lexicogréfico.

12 Creemos que esto se produce a partir de un doblémiemto: por un lado los diccionarios procuran
legitimar el Iéxico argentino y afirmar la identiléinguistica nacional (la identidad del espafiollale
Argentina), por lo menos en ese nivel, y, por obuscan estructurar y estabilizar el universo $ocia
fuertemente diverso, estableciendo y regulandsitpsficados legitimos de ciertos términos.

13 para los historiadores, la etapa anterior se d@léaentre los afios 1852-1880, periodo de orgaitna
del Estado a cargo de las clases dirigentes ligral

14 Schlieben-Lange (1993: 69) sefiala: «deberiamasaal los objetos lingiiisticos el conceptd ldega
duracion’, desarrollado por la historiografia fraga. Esto es, deberiamos intentar encontrar sdgies
documentos que nos informen sobre determinadaisibads de actividades del habla».
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Si bien es cierto, como ya dijimos, que desde lasgras décadas del siglox
aparecen algunos glosarios y vocabularios quetragitas singularidades léxicas del
espafiol de la Argentina, es solo a partir de laadi#cde 1870 cuando comienza
propiamente el proceso de diccionarizacion. La &i@h de la Academia Argentina de
Ciencias, Letras y Artes (1875-1879) crea las cnodes de posibilidad para la
elaboracion del proyecto del prim&iccionario de ArgentinismosEn otro trabajo
(Lauria 2009c), estudiamos la construccion del tobiscursivoargentinismoy la
constitucion de la matriz discursiva de los dicaioms complementarios desmosque
va a dominar, desde nuestro punto de vista, greee gdal proceso de diccionarizaciéon
de la variedad argentina del espafidEste primer proyecto de diccionario expone los
avatares del naciente proceso de urbanizacion e¢imdwe la embrionaria
institucionalizacion del Estado, lo cual se masiteen la inversion de la dicotomia
fundante del imaginario nacional (civilizacién orlirie). A partir del analisis de los
dominios del discurso lexicografico, observamos sgieevaloriza la figura del gaucho
y del mundo rural, que aparecen como representaeda esencia de la Argentina. Se
trata, en verdad, de un diccionario de ruralisrhos.indios, los negros, las montoneras
y los extranjeros (que estan arribando al paislifgign la alteridad barbara, es decir, la
otredad amenazante del proyecto civilizatorio aefidlevado adelante por la clase
liberal dirigente (conocida como la Generacion @ehenta) tanto en la dimensién
econdmica como en la cultural y en la politica.

Los diccionarios de indigenismos son otro pasol @gnoeeso de diccionarizacion. Al
mismo tiempo que se instituye la nueva adminishracestatal y se apuntala la
delimitacién definitiva del territorio producto das campafias de la denominada
Conquista del Desierto, cuyo principal objetivdasxpulsion de los pueblos indigenas
de las tierras del sur de la provincia de BuenassApara incorporarlas al naciente
proceso productivo ganadero y agroexportador, gistre y el tratamiento otorgado a
los indigenismos constituye, segun nuestro punteista, un gesto glotopolitico en la
medida en que privilegia esta parcela del Iéxico@parte del vocabulario propio de la
region rioplatense vy, por tanto, de los argentiG@s.embargo, es importante destacar el
hecho de que el caracter americanista e indigenjsta adquieren estas obras no
necesariamente debe ser entendido como un espadiefehsa del porvenir indigena en
el continente americano. El analisis de ciertogaasdel discurso lexicografico nos
permite reconocer las representaciones de nac@mrxpone esta modalidad especifica
de diccionario y el lugar (de exclusion) otorgatimdigena (Lauria 2010b).

La primera etapa del movimiento migratorio masiwnfigura una nueva forma
diccionaristica: los diccionarios de barbarismos1 &fecto, toda una serie de
diccionarios normativos elaborados tanto por amaeos como espafoles se publica a
fines del siglaxix y principios delxx en el momento inicial de auge inmigratorio. Este
movimiento pasa, en el transcurso de un par deddécae ser una necesidad para el
proceso de modernizacion del pais a convertirsganeanorme perjuicio conforme la
mirada incipientemente xenofoba de la clase ditggeha creciente situacion de
heterogeneidad cultural y linglistica que tieneatug partir especialmente de 1890,
resultado de especificas condiciones histéricagjina; asi, la aparicibon de obras
lexicograficas que registran barbarismos, extréiers y neologismos. Esta modalidad

5 En el afio 2009 se publicé en la Argentina el pridiecionario integral: «EDiccionario integral del
espafiol de la ArgentingdDIEA) constituye un acontecimiento linguistico en la drist de la lengua
espafiola de la Argentina por las caracteristicagdusas que presenta» (Lauria 2009a). Desde nuestra
perspectiva, constituye una referencia crucial empreceso de diccionarizacion del espafiol de la
Argentina puesto que provoca una ruptura, un distbento en la serie y da cuenta, de un modo
diferente, de la identidad linguistica de los atip@s.
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cuya principal finalidad es la defensa de la unidada lengua castellana o espafola
desde un lugar de autoridad fuertemente normapirascriptivo, purista y casticista en

el marco de un contexto sin precedentes de lengua®ntacto presenta una serie de
rasgos peculiares que funcionan como huellas de temasformaciones en el discurso
lexicogréfico (Lauria 2009b y 2010c).

El cierre de nuestro arco temporal tiene lugar lepeeiodo del Centenario de la
Revolucién de Mayo (1910), momento clave de codaolon en el que se delibera
fuertemente sobre la nacion. Ese periodo hist@eccaracteriza por varios factores que
constituyen un entramado particular: auge del mm@nto migratorio masivo, proceso
incompleto de formacion de la nacion, desarrolldad@rbanizacion que conlleva un
crecimiento demografico sin precedentes, la redzgaidon del espacio publico,
industrializacidon avanzada, entre otros factoresagcondiciones histéricas conforman
nuevas practicas sociales y, en consecuencia, sumyetos. Asimismo, todas estas
transformaciones socio-histéricas dan lugar a umeva forma diccionaristica con
aspectos singulares en el proceso de diccionadizatgl espafiol de la Argentina: la
aparicion de una serie de obras lexicograficasasrcliales se reflexiona, desde otras
posiciones de sujeto lexicografo (las diferenci@sicas no son so6lo producto del
contacto linguistico, sino principalmente son regld de la propia historicidad del
espafiol de/en la Argentina), en torno a los rurais los indigenismos, los
extranjerismos, los barbarismos y los neologisnorset fin de ver como se (re)define
el objeto discursivoargentinismo desde las teorias linglisticas del momento,
especialmente aquellas que explican el cambio ilstigd. El principal rasgo de esta
modalidad consiste en la expresion de una ampdi¢uckiterio en el registro de voces y,
simultdneamente, en la manifestacion del ingresoladeciudad en el discurso
lexicografico (Lauria 2010d).

3.2.El funcionamiento discursivo de la ejemplificacipde la citacion

En el caso de los diccionarios demos el dominio de la contextualizacion estd, en
general, completo. Esta situacion obedece, a muesiterio, a que losismos son
elementos marcados, periféricos, con respecto @otma y, por lo tanto, se hace
necesario mostrar y legitimar su empleo. No obstatada modalidad diccionaristica
del espafiol de la Argentina arropa distintos tigesejemplos y citas. De ahi que su
modo de funcionamiento discursivo sea especifigpgurdamos a revelar que esa
especificidad se vincula con el modo en que cadeiatiario expone el imaginario
nacional que desea instaurar, de acuerdo con ekmtorhistorico en el que surge.

En la microestructura de los articulos lexicog@gidel proyecto dddiccionario de
Argentinismogle la Academia Argentina de Ciencias, Letras g#\(tA) que se elabord
entre los afos 1875 y 1879 aparecen solo citaseprentes de la literatura llamada
gauchesca. Puesto que en este caso en particsikngintinismosse definen en tanto
ruralismos, esto es, en la macroestructura predomlas voces que dan cuenta de la
vida del campo por sobre la de la ciudad y vocables aluden a las practicas del
pasado por sobre las del presente, es esperaptedancia de citas que revalorizan e
idealizan, entonces, la figura del gaucho y deada wral como icono de la tradicién y
de un pasado mitico. A modo de ejemplo, mostramos:

(1) chiripa. s. m. pafio que usan los gauchos en vez de pan@ddsiste en una pieza
de tela de algodo6n o lana de dos y media o tressyaras larga que ancha; uno de
sus bordes menores lo pasan por la cintura, quedanidrto por delante como un
delantal posterior; y lo cifien a la cintura por moede la faja; el borde libre o
inferior lo pasan por entre las piernas, de ate@sahdelante y cifien nuevamente de
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modo que puede considerarse como una bolsa pos ¢agos salieran las piernas,
la parte inferior; la parte inferior del chiripédedel llegar un poco mas debajo de las
rodillas.

“La manta de vicufa recogida

Bajo aquel aro de cambiante brillo,

del chirip& en los pliegues confundida

se envuelve en el cribado calzoncillo”.

(Ricardo Gutiérrez, Lazaro, canto)(DA: s. v. chiripd®®.

(2) rancho. s. m. Construccién rastica de barro, paja y nwmdgue constituye
generalmente la vivienda de los habitantes derdapeafia; sus paredes laterales se
construyen clavando en tierra postes (costanemgjed varas de altura, mas o
menos, guardando una distancia de dos varas unatrdelen los cuales se fijan
horizontal y paralelamente camas o listones pgedasuos chorizos de barro y paja
qgue forman la pared; sus frentes (mojinetes), gumihan el triangulo isésceles,
llevan un principal de madera, el cual sostieneumbrera; en esta descansa la
parte superior de las tijeras, mientras su infedesciende hasta las paredes y
frecuentemente hasta formar los aleros; sobréjésad se colocan horizontalmente
latas de sauce o cafa que sirven para sujetajd@pachada que forma el techo.
“En la cresta de una loma
se alza un ombu corpulento
gue alumbra el sol cuando asoma
y bate si sopla el viento.

Bajo sus ramas se esconde

un rancho de paja y barro,

mansion pacifica donde

fuma un viejo su cigarro”.

(J. Balcarce, “El cigarro”).

(Esp. La reunién de soldados que, en forma de rugmlaen juntos)A: s. V.
ranchg.

(3) gaucha s. m.
“El espiritu del hombre,
su tierra natal refleja;
cada rasgo de su indole
un perfil retrata de ella.
Bajo un cielo transparente
Se suavisima belleza,
donde la noche sublime
tiende su manto de estrellas;
sobre una planicie virgen,
siempre verde, siempre inmersa,
siempre inmovil y desnuda,
siempre callada y desierta;
entre un aire que perfuma
la primitiva pureza
y templa el placido rayo
de inmutable primavera;
sin mas Dios y sin mas ley
que su albedrio y su fuerza,
sin mas tesoro visible
gue su caballo y sus prendas,
rey de todo lo creado
sobre la llanura eterna,
errante, solo y sombrio
el gauchosu vida lleva”.
(Ricardo Gutiérrez, LazaropA: s. v. gauchp

8 En adelante, las citas del corpus reproducenttmy@fia, la puntuacion y el destacado de los exto
originales; las negritas, por su parte, son nugstra
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Como podemos observar, el formato de las citagneidas fragmentos de textos
literarios, de caracter poético. Ahora bien, ncstaredar cuenta del funcionamiento
discursivo de las citas y de su vinculacion conneginario nacional que se desea
instaurar. En este sentido, el diccionario en gdnefas citas en particular exponen, a
nuestro entender, la inversion de la dicotomia dnibel del imaginario nacional: la
figura del gaucho y del mundo rural como represmdiiade la Argentina.

El proyecto politico liberal de la primera mitad diglo xix, planteado y defendido
por Domingo F. Sarmiento en numerosos textos y ditado también en laBases y
puntos de partida para la organizacion politica l#e Republica Argentinade Juan
Bautista Alberdi de 1852, representantes amboa @Geheracion del 37, de organizar el
Estado nacional a partir de la idea de poblar ebi&tto” argentino con inmigrantes
europeos a fin de lograr el anhelado “progreso”enmt y espiritual, asi como la
modificacion de las pautas culturales, econdmicpsliticas de la poblacion nativa vy,
de este modo, modernizar la nacién, comenzo a céimaa concreta en los ultimos
afios de la década del setenta y en las primerasctehta durante la presidencia de
Julio Argentino Roca, quien un afio antes habiayidoi la Campafa del Desierto,
conquistando nuevas tierras al sur de la provideiBuenos Aires que se integraron al
territorio nacional. Asimismo, cabe recordar queskafio 1876, durante el gobierno de
Nicolas Avellaneda, se habia sancionado la Leyd&lihmigracién y Colonizacion que
promovia la llegada de extranjeros. Unos afios dsspambién se logré la
federalizacién de la ciudad de Buenos Aires, ceézaoon este acontecimiento un
periodo de profunda inestabilidad politica y ecolwdmEn este contexto de “paz y
progreso”, comenz0l, entonces, en el pais una et@parecimiento vertiginoso
(acelerado y desorganizado) en diversos planosloEque concierne al aspecto
demografico, al cambiar el siglo, la mitad de labitantes era de origen extranjero.

No obstante, el movimiento migratorio masivo qugr@so al pais no satisfizo las
expectativas de la dirigencia politica porgueespondiendo a los mecanismos del
sistema capitalista en expansion a nivel mundidhesegunda mitad del siglox — se
expulsaba mano de obra de los paises centralestrasieque los paises periféricos
productores de materias primas, como la Argentosarecibian. De ahi que la mayoria
de los extranjeros que arribaron a nuestras castasan de origen anglosajon, como se
esperaba, sino que eran principalmente italianespgafnoles, provenientes de las zonas
mas empobrecidas de Europa. Estos inmigrantesbliegal pais con la esperanza (y la
promesa) de recibir un terreno para trabajar. Smbaggo, esta situacion no pudo
concretarse debido a la estructura latifundistgpdéd que impidio el reparto de tierras.
En consecuencia, los contingentes inmigratorios iretalaron en las ciudades,
especialmente en Buenos Aires y en la zona deéliftuvial y de la pampa humeda.
Los centros urbanos, entonces, empezaron a rexeklo las huellas del progreso y de
la modernidad, sino también se manifestaron altodicés de superpoblacion,
hacinamiento, marginalidad y criminalidad.

El grupo politico e intelectual de la época comemx@r con malos o0jos, con temor y
con desconfianza al inmigrante que, en muchos chsesstigmatizado. Este nuevo
escenario social, producto del desmesurado e ‘@tapute” crecimiento demografico
urbano, hizo reaccionar a las clases dirigentesvipren fuertemente amenazada su
hegemonia social, politica y econémica. Esta sibnagderivd en la implementacion de
politicas que intentaron garantizar la regulacioelycontrol de la sociedad. Mejor
dicho, este descontento de la elite criolla aparesie directamente asociado a la
construccion de la nacion argentina.

La dicotomia fundante del imaginario (liberal) meml (ideas, valores, mitos
politicos, sistemas normativos, segun Devoto 2Q@®puesta por Sarmiento, planteaba
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gue la barbarie (representada por la vida en epoaynpor sujetos sociales como los
negros, los indigenas, los gauchos y las montondedsa dejar lugar a la civilizacion

encarnada por la inmigracién europea (no espafid& nuevas formas de urbanidad.
Al ver que la inmigracion, como ya mencionamos,end del origen deseado y que,
ademas, era proporcionalmente excesiva, se pramiganversion de dicha dicotomia,
asociada nitidamente al problema de la identidaibonal. Se inicid, asi, lentamente
como reaccion un proceso de revalorizacion e igeeithn de la figura del gaucho y de
la vida campesina como icono de la tradicion y depasado mitico por parte de
sectores nativistas. De este modo, se ponderasovalores preinmigratorios y se paso6
a demonizar el progreso y la inmigraciéon en tamtapciones destructivas de lo

autoctono. Fueron algunos miembros de la Generat@br80 quienes empezaron a
promover ese trastorno de la dicotomia fundantgr&aujo, asi, un desplazamiento de
una euforia cosmopolita sin precedentes a una eeacidn del nativismo. La literatura

gauchesca (especialmente la nativista) expresaisgia de modo cabal.

Las obras que registran indigenismos, por su pexfnen la relacion que entabla el
discurso lexicografico con la situacion de los poglaborigenes luego de las campafas
de la Conquista del Desierto en el marco de cordordm del Estado nacional moderno
argentino. Constatamos en la obra de Daniel Graviackbulario rioplatense razonado
(1890[1889]) un tratamiento de los indigenismogéminos de reliquias, vestigios de
culturas aborigenes extintas. La vision del inddiggue se construye o muestra como
condenado al exterminio debido a su inadaptabilidghdpretendido progreso y
modernizacion del pais. Las palabras indigenagseptan metonimicamente la lengua
indigena y son muestras de los elementos progiasticulares de la realidad regional y
nacional. De ahi entonces que se preserve la meiéaica indigena y se la considere
como parte de la identidad lingUistica nacionaégional a la vez que se silencia, se
invisibiliza y se borra a los pueblos aborigendsdigcurso lexicografico propone una
determinada representacion de la sociedad y fpga, extension, un determinado
imaginario nacional que se aspira a instaurar eaelos indigenas quedan excluidos.

En lo que concierne al dominio de la contextualtaacsu presencia es una constante
en la medida en que la mayor parte de los artictcllemta con un espacio especifico
dedicado a este dominio que se articula con ehda&drmacion etimoldgica y el de las
observaciones enciclopédicas. Luego de realizarecorrido exploratorio, detectamos
una tendencia a la presencia de citas en los laidexicograficos, pero no de tipo
literario, como podia ser lo mas habitual en lacéapaino de tipo cientifico y legal.
Efectivamente, la obra estad repleta de pasajesdmsnae textos de viajeros y
misioneros de los siglosvi y xvii; de historiadores, geografos y etnologos y de los
textos que componen los diversos codigos juridisgsopdsito, Granada (1890[1889]:
55) sostiene:

La mayor parte de las citas que contiene el Voealmyl corresponden a
historiadores, gedégrafos y escritores que han modadacido en el Rio de la Plata, y
qgue hablan, por lo regular, de cosas que han yistgperimentado, sirviéndose para

expresarlas de las voces usuales en los paisesdetpn’.

7 El académico espafiol Juan Valera, quien realizdrasefia de la obra, critica el uso de autoridades
cientificas puesto que, en su opinién, son las diterarias las que sancionan definitivamentesel de

una palabra: «El otro indicio es mas seguro. Cneis citar uno 6 mas textos en que esté empldado e
vocablo que se quiere incluir en el diccionarior patores discretos y juiciosos que no escribam obr
didactica. En virtud de estos textos, es licitelinfque es de uso corriente el nuevo vocablo, bede
afadirse al inventario de la riqueza léxica debriti» (Granada 1890[1889]: 24). Y afade: «Con
frecuencia falta texto autorizado que pruebe elleonpulgar de la palabra» (Granada 1890[1889]: 25).
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A modo de ilustracion, presentamos los siguienti#sudos:

(4) aguapé, m. Planta acuética, de tallo fofo, de hoja acarada y flor pequefia
compuesta de tres pétalos conglomerados blancomsmen la parte interior hacia
el pie, donde cambia el color blanco en amarilicmpro y después en morado; de
tres estipulas morado-verdoso-amarillentas, y dengses amarillos. Sus hojas,
deshechas con la mano en el agua y aplicadas @bkza, curan la insolacion,
guedando ellas achicharradas. Aplicadas con unt@lguier otra parte del cuerpo,
producen efecto analogo: extraen el calor; y dicgdnte del campo que se han
curado de este modo enfermedades pulmonares. Dabiéta & tomar el
conocimiento de las mismas horas.

Del guar.aguapé
“Malezas cubiertos de camalote y aguapéis” (D. Igméo de PasosRecon. del
Parag, en Angelis)(Granada 1890[1889%. v. aguapg

(5) choclo, m. Mazorca de maiz tierno 6 todavia en leche. iopip en Chile y en el
Perl (Rodriguez, Paz-Soldan).
Prov. de Amér. (Salva).
Es transformacién dechogllo voz de antiguo usada en Quito, de donde
seguramente pas6, modificandose, al Perd, BolBhide y Rio de la Plata.
“Cuando esta tierno el maiz, 6 en leche, que llamachogllos (en Quito), se
vende en mazorcas, y se disponen con él variedad a@emidas diferentes, muy
gustosas, de las cuales usan generalmente todoselims habitantes por especie
de regalo” (Ulloa, Viaj, etc.).
“Hacen también (los guachaguis) sementeras de mafm obstante, son cortas
sus cosechas, porque gustan de comerle tierno, asige sazonar, que por aca
llaman choclo” (El P. Lozano, Hist. d. I. con. del Par., R. d. LyTuc).
“Dile (4 una india) un poco de bizcocho y unas cias, y, generosa, echando
mano a sus mochilas, me regal6 todos lahoclosy zapallos que traia” (Fr.
Francisco Morillo, Viaj. al rio Bermejo, en Arg).
Alli en su turno capullo
Esta envuelto ethocloendeble
Que luego en maiz valioso
El sol y el aire convierten.
(D. F. Acufia de Figueroa) (Granada 1890[1889Y. chocl.

(6) pampa, f. Llanura muy extendida, sin vegetacion arbé@acurre a caracterizarla
la constitucion de su superficie, que es una cagioaa, y tal cual vez arcilloso-
calcarea-amarillenta 6 rojiza. Esta clase de temeabarca una considerable
extension del territorio comprendido entre el océAtlantico y rios de la Plata y
Parana por el lado de oriente, la cordillera délmdes al occidente, los 31 a 32° de
lat. austr. mirando al Chaco, y hacia el sur dedtagonia. Presimese antiguo mar,
de lo que ofrece sefialados vestigios. Desde elnockasta la Cordillera se va
elevando suavemente. En las partes mas bajaslldauea aparecen, aca y aculla,
salinas. Las lluvias las convierten en charcogsatacuando secas parecen campos
de nieve. Dase en especial el nombré&dmpaal territorio comprendido entre las
provincias australes de la Confederacién Argenjiehrio Negro, donde empieza
la Patagonia, territorio en el cual, hasta el a8i@9] tenian su campamento los
indios bravos conocidos ppampas
Del quich.pampa
“Este diletado distrito es todo llanura interminable, que corriendo desde el
cabo Blanco, en el mar del norte, llega hasta lasdlilleras de Chile, formando
un célebre desierto, que aca llamamagsampas castellanizando ya el vocablo,
gue es propio de la lengua quichoa, general en ehperio peruano, en que
significa campo ras6 (El P. Lozano, Hist. de la conq. del Paraggtc.).

“Llanura grande: es voz de la lengua quechua, y sapropia & las espaciosas
llanuras de Buenos Aires, que tienen mas de tresoitas leguas de extensién”
(Alcedo).

“Vasta llanura de la América meridional, junto a Buenos Aires, que se extiende
hasta la Patagonia” (D. Juan Vilanova y Piera).
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“Llanura de mucha extensidn, cubierta de hierba, deque hay varias en la
América meridional” (La Acad.).

Conforme a nuestro intento, hemos tratado de @iaat solamente las pampas
argentinas (Granada 1890[1888]v. pampa

(7) quebracho, m. Arbol cuya madera es de tal dureza, quiebrael hachacon que
en vano se intente cortarla; de donde procederebren Lo hayblancoy colorada
Del quebracho coloradse saca una tintura conocida pangre de dragocon que
tifien la lana en algunas provincias argentinas(i$dgs mordientes que se le
afladen, asi es su color, que varia entre pardo rgj® oscuro y negro (...).

“Desde aqui se empieza ya a encontrar el arbguebrachq llamado asi por su
mucha dureza, que rompe las hachas al labrarle. Pda superficie es blanco, y
suave para cortarlo; por el centro es encarando, §irve para columnas y otros
usos. Dicen que es incorruptible; pero yo he vistalgunas columnas
carcomidas. Después de labrado y quitado todo lodrico se echa en el agua, en
donde se pone tan duro y pesado como la piedra maédida” (El Viaj. Univ. por
D. P. E., sobre el Tucumgn(Granada 1890[1889%. v. quebrachp

Postulamos que el modo de funcionamiento de gstede ejemplos documentados
responde a lograr tefiir la obra en general de ectefde cientificidad inusitado hasta
ese momento. En cuanto al registro de indigenisespscificamente, las imagenes de
dichas voces se presentan como resultado de uegorddstorico de constitucion. La
presencia de filiaciones historico-etimolégica®y éjemplos documentados dan cuenta
de eso. Su presencia verifica su uso y su existen@d largo de la historia. De ahi, la
conveniencia de incorporarlos al caudal Iéxico aléehgua espafola. Dicho en otras
palabras, su funcion no es la de sancionar unandieteda norma linguistica ni la de
desplegar un modelo ejemplar a imitar (no constitugitas de autores canonicos), sino
gue su finalidad es la de justificar la legitimidi#ellos vocablos consignados puesto que
poseen valor documental historico. Los ejemplosudmntados dan cuenta de la
relacion que se establece entre las palabrasop$ss y adquieren, asi, un determinado
valor: el de verificacion del uso y de la existenbistorica de dichos vocablos. Resta
decir que es importante resaltar el hecho de gqueagns asientos lexicogréficos la
informacion etimolégica y los ejemplos documentadesn acompafiados por
observaciones antropoldgicas, etnograficas y géogsa Todo este entramado de
indicaciones que acomparfan al enunciado defingfaerza el caracter de cientificidad.

En términos generales, podemos decir que en uncaép® la historia argentina
caracterizada por la gran inmigracion se obserwaootorrelato una realidad linguistica
heterogénea inédita en el pais. Estas grandedamaasiones econdémicas, politicas y
sociales inciden, en el plano del lenguaje, endlantad de actuar sobre él. En este
periodo en particular, se destaca la enérgica idacgotopolitica de regular, poner
orden, establecer jerarquias claras con el fin detemer la unidad y la pureza de la
lengua en el mundo hispanico. En lo que concierpeogeso de diccionarizacién en la
Argentina, estos datos contextuales orientan opsidadricas y discursivas que dan
lugar a una nueva forma diccionaristica: los dicar@ms de barbarismos en los que se
acentua la dimensién normativa que comporta tostwumento linguistico. El analisis
del discurso lexicografico nos permite realizaualgs cruces con la idea de nacién que
expresan estas obras puesto que en algunas déoslidistintos ismosse asocian con
determinados sectores sociales: criollos, gauckxtsanjeros, burgueses. Esto se ve
especialmente eBiccionario de barbarismos argentinos y otros exsede la misma
nacionalidad de Juan Turdera (1896). En dicha obra, se proponedespliegue
discursivo de la definicion y del ejemplo novedogage rompe con la tradicion. En
efecto, realiza una jerarquizacion de los rasgugilsticos asociandolos a determinados
grupos sociales. Los ejemplos construidad hoc son enunciados aislados,
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esquematicos, sobre asuntos cotidianos, desprendidb contexto y que solo se
sustentan en la autoridad del lexicografo conralifilad de ilustrar las definiciones.
Ademas, la disposicion textual de los ejemplosets/ante. Es decir, estan insertos en
una puesta en escena dialogada:

(8) AGUACIL. —jMira, mira... UNAGUACIL!
—Y ¢Qué es eso?
—Aquel insecto.
—Pues, aquel insecto se llaidizélula. Y si no, que lo diga el doctor Holmberg
(Turdera 1896s. v. aguaci.

(9) ALmoHADILLA . —Clava este alfiler en la almohadilla.
—No, querida coquetuela, donde lo clavara sera eneglca Aunque le parezca a
Vd. mentira, criolla de mi corazén (Turdera 1896v. almohadill

(10) DINTEL. —“PiSéLOS DINTELES..
—El dintel no se puede pisar a no ser que se carnimdéa cabeza. Lo que se pisa
es elumbral Se llega a los dinteles de cualquiera, eso pedir un favor, por
ejemplo. Y el otro le da & uno con la puerta ennasces (Turdera 1896. v.
dintel).

(11) DISPARATEAR. —"JuanitoDISPARATEA QuUe €S un gusto”.
—¢ Y usted?... (,Qué hace Vvd.?
—El verbo es «disparatar» y Juantisparata(Turdera 1896s. v. disparatedr

(12) FERROCARRIL —“Pasa eFERROCARRILA toda velocidad”.
—No sea usted tan... ferrocarril. Lo que pasa égesl Porque ferrocarril es otra
cosa (Turdera 1896. v. ferrocarri).

(13) PARARSE —"“Pérese usted”.
—Cuando se quiera que se levante una persona guseettda, digaselgdngase
usted de pi® levantesePA\RARSE es otra cosa (Turdera 18%6v. pararsig

(14) PRETENCIOSO—"Andrés es un pretencioso”.
—Al que la echa de gran personaje 6 de persona ferger se le dice clarito que
es un pedantepresuntuosoy botarate. Y nada mas (Turdera 1896: v.
pretenciosd.

Como terminamos de ver, lbechos(ejemplos construidoad hog, en términos de
Luis, instauran una nueva forma de componer la gestructura en el proceso de
diccionarizacién de la Argentina. En efecto, elciinario de Turdera es en el que por
primera vez el sujeto lexicégrafo se reviste deatgbridad como para construir los
propios ejemplos que ilustran o que forman partéadealefiniciones. De algin modo,
este despliegue discursivo se vincula con la argnad en la que, en muchos casos, se
basa el lexicografo para justificar sus decisicg@gorno a un vocablo o a una forma
linglistica: su propia competencia asociada, sidadalguna, a un posicionamiento
ideoldgico mas amplio, en este caso, una visiéistaude la lengua espafiola.

Por dultimo, al estudiar la subserie de los dicadimsa de argentinismosdel
Centenario reconocimos la incidencia que tanta@tgso migratorio masivo como las
transformaciones sociales, producto de la moderidiza la urbanizacion y la
industrializacion tuvieron en varios dominios débcdrso lexicografico. En efecto,
observamos un criterio mas amplio y atento a la@rbgeneidad linguistica y social,
resultado del cosmopolitismo reinante. En ese dentesulta pertinente analizar los
tipos de ejemplos que se incluyen en la microestraale alguno de los diccionarios
del Centenario. Si la modalidad diccionaristicag@oasgos singulares, es légico que el
dominio de la contextualizacion, esto es, de lenp|dicacion y de la citacion también
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posea caracteristicas particulares en este cangpdeaa& los principios que subyacen su
elaboracion. Asi, elDiccionario Argentino de Tobias Garzon (1910) merece ser
destacado por la utilizacion de diversos textostdtaescritos como orales) como
metodologia para la conformacion del corpus detésede investigacion lexicografica.
En dicha obra, las voces consignadas se ilustraraves de ejemplos, que son,
justamente, muestras de usidatps en la terminologia propuesta por Luis (2003))
provenientes de textos de distintos géneros. Lasiin de fragmentos y de citas de
obras literarias constituye, como vimos, una pcachiabitual en la tarea lexicogréafica
desde sus inicios. Asimismo, en las obras que formarte del proceso de
diccionarizacion del espafiol de la Argentina taml@@ploramos la funcion de las citas
de autores prestigiosos. Ahora bien, la novedad mlaetea Garzén radica en la
diversidad de fuentes consultadas (géneros lig¢farperiodisticd’, académic®,
administrativo/legislativo, coplas del cancioneapplar y discursos politicos) entre las
que sobresale el lugar otorgado a las publicacidada prensa grafica:

He pedido también al diario, a la revista y a nara su valiosa cooperacion. Ellos
son la lengua; ellos son el alma y la vida de laseslades. Su vocabulario es el
vocabulario del pueblo en sus mdltiples manifestaes, en las diversas situaciones
creadas por la varia fortuna; la posicién y lostiglies estados de sus individuos,
—vocabulario notable en pintura y en colorido, pergupresa la realidad, la verdad, y
nos muestra todo lo mas interesante que preseatz@hario de la sociedadsu modo
de vivir, de sentir y de pensar, en su lenguajgiprdleno de variedad, riqueza y
esplendor (Garzon 1910n).

Y especialmente a la crénica:

La crénica es el cuadro vivo de la cultura de uebim Ella habla ligero y sin
vueltas; cambia todos los dias, y aun en un miskaplds escenas, relatando lo que
sucede con el lenguaje sencillo y espontaneo daditiudes 6 se eleva como el aguila
a las altas regiones, siguiendo el vuelo del peiesamque marcha a la vanguardia de
la civilizacion. Va muy de prisa, como el vapora édlectricidad. Sigamosla, no la
desdefiemos, si no queremos quedarnos atras. ibhdaté al fin € impondra la ley
(...)- No se me critique, pues, el haber pedido atidiy & la crénica su ilustrada
contribucién, llenando esta obra de citas y pasajes los cuales me propongo
demostrar en los respectivos articulos la sanabnsb (Garzon 191®i).

Consideramos que la decision de que el dicciortanmbenga una amplia variedad de
fuentes de citas ilustrativas contemporaneas aublicpcion y, en especial, un gran
namero de pasajes de origen hemerografico obedece da pluralidad de opciones
aporta informacién acerca de los usos linguistinds dinamicos, como, por ejemplo,
de los que proceden como corolario de la tendenei@ldgica en el lenguaje,
especialmente en el componente Iéxico. llustrarnasegtranjerismos:

(15) ATTACHE . (Moz francesa) s. miirg. Agregado a una legacion.
«Iniciado» (el Dr. Antonio del Viso) «en la carreradiplomatica & los pocos
meses de haber obtenido su diploma de abogado, faémbrado attaché a la
legacion argentina en Roma el afio 1882»... ALINACION de Bs. Airesde 14 de
ag. De 1906«Notas sociales «TDr. Antonio del Vise.)

8 Se apela a textos literarios en prosa y en versauttres argentinos de renombre como, entre otros,
Juan Maria Gutiérrez, Julian Martel, Miguel Canécib V. Mansilla, Pastor Obligado, Carlos Maria
Ocantos, Eduardo Wilde.

19 Se citan pasajes d@ Voz del Interiode Cérdobal.a Nacién La PrensalLa RazénCaras y Caretas

de Buenos Aires, entre otros periédicos y revistas.

% Se incluyen tratados y estudios de derecho, deaeifin, de geografia y de ciencias naturales.

© Asociacion de Jévenes Investigadores de Historitgra Res Diachronicaeol. 8, 2010, pags. 47-70
e Historia de la Lengua EspafiolalHLE) ISSN: 1887-3553



Daniela Lauria 67

«Todas las facultades y funciones que debera ejercd sefior Lamarca, estan
especificadas y determinadas en la nota que paséMinisterio, avisando mi

partia y los encargos que dejaba al sefior Lamarcaattache» (asi esta
equivocadamente en el texto impreso, sin acento ¢me) «de la Legacion.»
(Instrucciones del ministro argentino en Pari®r. J. B. Alberdi de 18 de ahr
de 18564 su substitel Sr. Carlos M. Lamarcg (Garzén 1910s. v. attachg

(16) FERRY-BOAT. (Moz ingl.; deferry, pasaje de un rio, yoat lancha, chalupa) s. m.
Arg. Balsa portatrén 6 plataforma flotante, exclusigata destinada al transporte
sobre rieles, de vagones de pasajeros, cargas gm&ndas, para poner en
comunicacion secciones de ferrocarril separadaslggws 6 rios navegables.
Proninciaséeribot El plural es ferry-boats.

Un decreto del Ministerio de Hacienda de la Naciéde 27 de mayo de 1908,
reglamenta el funcionamiento de los ferry-boats. Deél hemos sacado la
definicion que antecede. Queda, pues, incorporaddicdalmente & la lengua
que se habla en la Argentina esta nueva palabra, ftejo de nuestros
progresos. El primer servicio de ferry-boats, que £entre Ibicuy (Entrerrios)
y Zarate (Bs. Aires), fué inaugurado el 29 de mayde 1908 por el Presidente
de la Republica Dr. José Figueroa Alcorta.

«Uno de los medios de locomocion que estan prestande poco tiempo & esta
parte positiva utilidad al comercio, es el ferry-bat de Zarate a Ibicuy,
poblacion meridional de la provincia de Entre Riog...)» (LA ARGENTINA, de
21 de abril de 1908«Los servicios del ferry-boat) (Garzon 1910s. v. ferry-
boa.

(17) rAVIOLES . s. m. pl.Arg. Comida italiana muy exquisita, que consiste em masa
de harina con yema de huevo, oslada y dobladapicadillo adentro, recortada en
cuadritos y hervida en agua con sal; se sirve alsas
«Con el producto de la venta» (de su barco), «afiali a sus economias,
resolvio dedicarse —aprovechando su reconocida maestria en el arte de
sazonar tallarines, ravioles y macarrones, y la paconerosa colaboracion de
su sobrino Cayetano, alias Luiggin, simpatico mant® de veinte afios-, &
explotar la fructifera industria de fondero, en elpuesto correntino de Goya. »
(Enrigue Bouilly; «Luiggin (Cuentg»; premiado en el certamerEspafia de 8
de junio de 1904en Cérdoba) (Garzén 1910s. v. ravioles

En la mayoria de las entradas del diccionario ded@aobservamos que se ilustran
las unidades léxicas mediante citas textuales,ees, dragmentos de textos que se
afladen a la definicion y que cumplen una funciGerdenada (comprobar, ilustrar e
incluso autorizar cierto uso linguistico). En eb@aanterior, habiamos visto que los
ejemplos de intencion didactica/normativa y, eruadg casos, con un sesgo moral
pueden inventarse (son construidmshocpor el lexicégrafo), pero los que pretenden
servir como recurso de legitimacion de determinadms deben tomarse de la realidad
ya sea de corpus de la literatura (citas de auteraplares selectos, esto es, de un
canon) ya sea de la prensa. En definitiva, en sb @& Garzén los ejemplos no
funcionan como modelo de uso (cufio normativo), sjne portan un valor simbdlico
como simple descripcion del empleo efectivo (registe la fuente en que se habia
observado el uso en cuestién). Asimismo, y paralifiar, consideramos que los
ejemplos en este caso tienen una segunda y, talmés importante funcion: actian
como recursos de legitimacién de determinadas vdest® obedece al programa de
inspiracion descriptiva y de amplitud de registéaido que adopto el autor en una
coyuntura histérica determinada. El principal daspiiento radica en que la
peculiaridad del léxico de la Argentina, en tantucd rasgo linglistico distintivo
nacional admitido para los diccionarios de argestmos del Centenario, deriva de
voces provenientes de fuentes diversas: conflugerntes de lo antiguo y lo nuevo, lo
nacional y lo extranjero, lo indigena y lo hisp@ni&l argentinismoya no es el
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ruralismo, ni el indigenismo ni el barbarismo, @s'erisol’, resultado de la diversidad
social y linguistica de la Argentina de esos afos.

4.A MODO DE CONCLUSION

En el presente articulo, mostramos, en suma, comdiscursos sobre/de la lengua,
en nuestro caso los diccionarios, dejan entreveleterminado proyecto de nacion, esto
es, trazan el plan de la nacién que se desea liastan tanto gesto glotopolitico de
intervencion. Nos abocamos a analizar la constbncael imaginario nacional y
observar las regularidades y los desplazamientgsuidivos en la produccion
lexicogréfica argentina entre los afios 1870 y 1&1@l marco de la consolidacion del
Estado nacional moderno. Arnoux (2008: 163) sostieta voluntad de actuar sobre la
lengua, ya sea elaborando graméaticas o diccionfrigdsse plantea vinculada con
transformaciones econdmicas y sociales importantea»creciente modernizacion,
acompafiada de un movimiento de urbanizacion inmehsi@sarrollo de la industria, la
afluencia inmigratoria masiva, la demarcacion delimites geograficos y politicos, el
corrimiento de la frontera agricola fueron acomentos histéricos (y también
linglisticos y discursivos) que transformaron catghente la sociedad y, en
consecuencia, dejaron sus huellas en el procedizclenarizacion de la Argentina.

En particular, analizamos un dominio especifico dmlcurso lexicogréfico: el
dominio de la contextualizaciéon. En él, observanmssdiversos tipos y formatos de
mecanismos de ejemplificacion y citacion y su fonamiento discursivo a la luz de las
cambiantes condiciones histdricas de producciénlaEserie abordada, observamos
desplazamientos en dicho dominio atendiendo a jéss &) las condiciones del proceso
de diccionarizacion; b) la modalidad o forma dioadstica de la que se trata.
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INVENTARIOS ARAGONESES DE LA CASA DE ARANDA
EN EL SIGLO XVIII: ESTUDIO GRAFICO

DEMELSA ORTIZ CRUZ
Universidad de Zaragoza

RESUMEN: En este trabajo se analizan los aspectoSBSTRACT. This paper analyses the most
ortograficos mas significativos de los inventariosignificant orthographic aspects of Aragonese
aragoneses del Conde de Aranda, redactados hat@dh Count of Aranda’s inventories, written about
1740. Dichos inventarios poseen un indudabl&740. These inventories have an enormous value,
valor, no solo por tratarse de un corpus inédit;mot only because they constitute an unpublished
sino también por haber sido realizado entre losorpus, but also because they were made between
primeros tratados tedricos de ortografia de la Retlie first theoretical treatisem orthography of the
Academia Espafiola, el «Discurso proemial’Real Academia de laLengua Espafiola: the
(1726) y la primer&®rthographia(1741). «Discurso Proemial» (1726) and the first
Orthographia(1741).

PALABRAS CLAVE: Aragén, siglo xviii, Pedro KEY WORDS Aragon, 18thcentury, Pedro Pab
Pablo Abarca de Bolea, Conde de Aranda, grafiasAbarca de Bolea, 10thCount of Arande
graphemes.

INTRODUCCION

El interés por la variedad de espafiol hablado eg@umr ha sido objeto de numerosos
trabajos, si bien normalmente centrados en otrasadpy aspectos a los que vamos a
tratar. Diversos estudiosos han destacado la mlecksde profundizar en el
conocimiento de la variedad espafiola de esta Caladrutdnoma en el siglevii
(Frago 1999: 150 y Enguita 1999: 345Y, ademas, se han publicado ya algunos
estudios referidos a dicha variedad: asi, en aspeeéficos, Arnal (2000); en el |éxico,

" Correo electronico: demelsa@unizar.es

! El estudio de Enguita (1999), que es un estada daestion sobre el espafiol de Aragén, incideaen |
necesidad de llevar a cabo proyectos de invesfigacitesis doctorales acerca del siglail ; él mismo
dirigié un proyecto acerca de las particularidalifegiiisticas de la documentacion notarial zaragazan
dieciochesca. También Frago, en el citado trat#§69: 150), ha resaltado la importancia del estdéio
este siglo en Aragoén:

Se trata de todo un siglo sin apenas representacida historiografia linglistica,
incluso a pesar de que el estudio de sus textomdispensable a la hora de explicar la
realidad socioldgica (0 sociolinguistica [...]) delémgua espafiola en el Aragén de
nuestros dias, realidad que mal podra entendersal sjpoyo de una larga perspectiva
diacrénica, en la cual el setecientos resalta ogineslab6n clave que sin duda es.

Asi pues, el presente trabajo constituye el comiate un tema de investigacion que sera objeto de
analisis, con mas amplios horizontes, para nu@ssas Doctoral.
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Frago (1999); en cuanto a la lexicografia, Aliag@9% y 2000), por citar algunos
ejemplos.

El punto de partida para la elaboracion del cogriandlisis ha sido la transcripcion
de los inventarios aragoneses dieciochescos deatm @e Aranda, dado que los
documentos seleccionados, procedentes del Archiswrito Provincial de Zaragoza,
se hallaban inéditos hasta el moménto

La eleccién de las fuentes textuales y de la épomacionadas se justifica no solo
desde un punto de vista regional, sino tambiénedesd mirada mas amplia-no
restringida al &mbito aragorés pues la documentacion seleccionada permitiraisstu
aspectos importantes de la historia de la lengpariesga en lo que concierne a la época
dieciochesca: cabe destacar la utilidad que paeaotgetivo puede tener, en el corpus
seleccionado, el reflejo de las reformas ortoga&ficque paulatinamente fue
introduciendo la Real Academia en la escrituraadiemgua espafiola. Asi, insistiremos
en comprobar si los manuscritos se acogen a lasasodictadas por la Academia, a
pesar del escaso tiempo transcurrido desde sicpaidin.

1.LOCALIZACION, CARACTERIZACION Y CONTENIDO DEL DOCUMENTO

El Archivo Historico Provincial de Zaragoza, engele se custodian los inventarios
de la Casa de Aranda que hemos seleccionado pasiraurabajo, guarda un rico
fondo documental de diversas épocas y, especiadémdatdocumentaciéon relativa al
siglo xviir. El volumen en el que figuran nuestros documepts®e unas dimensiones
aproximadas de 21 cm de ancho por 30 cm de lasgé;emcuadernado en pergamino,
con dos refuerzos de cuero cosidos a las tapasamediordon de piel con puntos de
cruz y sujetos al lomo con hilos de cuerda de caéii&n el lomo hay una inscripcion,
con ciertos fragmentos algo borrados, en que smieiata del contenido general de sus
manuscritos: «Libro de Imbentario General de tobiss vienes, rentas, créditos y
efectos, muebles y sitios que pertenecen al ExmdCddde de Aranda». Cierra el
volumen un broche de cuero enroscado en la sadégal con enlace en anilla de cuero
y tres cabos en la contraportada. Se trata de muisoato que presenta una paginacion
original en el angulo superior derecho de cadeo f@lecto y vuelto). La letra del
documento es del tipbastardilla redond3 por lo que resulta clara y de facil lectura.
En lo referido a la disposicion textual, se respéta margenes izquierdos.

En cuanto a su estructura, cabe indicar primeraukencia de una serie de folios
arrancados que comprenden de la pagina tres &.1®d&ste modo, el original que ha
llegado a nuestras manos se divide en los cuatemiarios. Todos ellos son copias de
otros anteriores de los que no se tiene noticidaha momento y aglutinan
geograficamente los diferentes «fondos, sitios,bi@se alajas, jocalias y papeles, que
tiene y pertenezen al Exmo. Sefior Conde de Arafmay: 54). Asi pues, el primero de
ellos (el mas escueto de todos, comprendido emdrpdginas 47 a la 54) da cuenta de
todo aquello que nuestro Conde tenia en el anfiglaxcio ubicado en la zona del Coso
de la ciudad de Zaragoza. Se trata de la copiat#idada por Joseph Antonio de la
Figuera de un inventario redactado el 30 de maez&784. El segundo (paginas 54 a

% En este Archivo se custodian los inventarios d@daa de Aranda que hemos seleccionado para nuestro
trabajo, localizados con la referencia: Salagajo 206, documento 1.

% La letrabastardilla (Riesco 2003s. v. bastardilla espafiojae desarroll6 en Espafia e Hispanoamérica
desde finales del siglgvi hasta elxvill y se caracteriza por su alto grado de inclinacgéncabeceo
hacia la derecha y su trazado fluido.

4 Ademas, el manuscrito cuenta con otras dos lagiexasales mas reducidas, que se encuentran en las
paginas 58 y 63, respectivamente.

> Se localizan los registros con los nimeros dadanacion original de los inventarios.
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94) advierte de sus posesiones en el antiguo estadwsanda propiamente dichale
este se encarga Antonio de Asso, administfadeneral, y Pedro Lanza, escribano
publico y, aunque fue «concretaflet primer dia del afio 1740, fue datado unos mas
tarde. En tercer lugar (paginas 94 a 126) aparéape alude al patrimonio que
dominaba en el antiguo estado de Tdtrgsienes se encargan de realizar el inventario
son Narziso de Artieda, administrador general,sydscribanos publicos Martin de Azin
y Joseph Bernardo Bosque; ademas, como en el nesiog también fue «concretado»
al comienzo de enero de 1740, pero la fecha esrass posterior. El Ultimo de todos
ellos (paginas 126 a 153) corresponde a los bigonesel Conde poseian en ciertas
localidades del reino de Valencia. Al igual que toss anteriores, fue «concretado»
asimismo el uno de enero de 1740, pero su datasiémedio afio posteriSr

En relacion con la data cronolégica, cabe enuniesasiguientes aspectos presentes
en el texto: a) En el primer folio del libro se gea que estd «Rubricado» en «Madrid,
enero 1 de 1740» (pag. 2); b) El primero de lositarios es una copia de otro anterior,
gue aparece en el libro «yntitulado Ymbentario gange todos los muebles, desde el
folio 112 asta 122 de él» (pag. 47), fechado emagtaa, el 30 de marzo de 1734; c) El
segundo, referido al estado de Aranda, fue «ccamboed! dia primero de henero de mill
setezientos y quarenta» (pag. 54), pero su paré dista datada en Madrid, el 22 de
abril de 1740 (pag. 94); d) El del estado de Tomes también fue «concretado al dia
primero de henero de mill setezientos y quaremiag.(95), esta fechado en Madrid, el
21 de junio de 1740 (126); e) Por ultimo, el que@eesponde con el reino de Valencia,
asimismo «concretado al dia primero de henero d6>1{pag. 126), tiene data de 24 de
junio de este mismo afio (pag. 153). De los datdsriares, cabe deducir que la
ordinacion y compilacién de los inventarios en oftumnen anico es posterior a la fecha
de 24 de junio de 1740, dado que es este Ultimentavio, el del reino de Valencia, el
que cierra la copia recopilatoria de inventariotad@asa de Aranda.

Por su contenido, se trata de un documento pridadmaturaleza administrativa y de
acceso restringido a la Administracion de la Cadaliaria de Aranda. La necesidad de
hacer una relacién detallada de los bienes que estades poseian derivd, en primer
lugar, de la mala situacion econdémica por la quevasaba en ese momento la Casa de
Aranda: fueron numerosos los pleitos sucesoriass \periodos de usufructo sometidos
a sus propiedades desde el ultimo tercio del siglg asi, elix Conde de Aranda,
Buenaventura Pedro de Alcantara Abarca de BoleaéX@n de Urrea, que ostentaba
este titulo desde 1723, hereda una situacionam®ticsus posesiones, hasta el punto de
que en 1739 el estado de Aranda estaba al borldebdmcarrota, y asi el Conde lleg6 a
pedir una moratoria al rey Felipede seis afios en agosto de ese mismo afio de 1739

® En Autoridades(RAE 1726-1739:s. v. estadpse defineestadocomo ‘pais y dominio de un Rey,
Republica 6 Sefior de vassallos’. El antiguo estidAranda comprendia localidades que actualmente se
ubican, dentro de la provincia de Zaragoza, erctasarcas de Aranda (Aranda, Jarque, Mesones [de
Isuela], Pomer, Sestrica y Tierga), Valdejalon (divazid [de la Sierra], Epila, Lucena [de Jalon],
Lumpiaque, Rueda [de Jalén], Salillas y Urrea [@ién]), Calatayud (Morés y Nigtella), de Tarazona y
el Moncayo (Trasmoz y La Mata) y de las Cinco \il{Biota y Rural del Bayo).

" El administradores ‘El que rige, gobierna, 0 beneficia alguna cgsprincipalmente se dice de la
hacienda, u de las rentas Realegq1726-1739s. v. administradogr

® Probablementeoncretadodebe entenderse en el sentido de ‘dispuesto’.

° Las localidades que en él aparecen pertenecenaciaales comarcas oscenses de la Hoya de Huesca
(Loscertales y Siétamo), el Somontano de Barbg®aowellar y Torres [de Alcanadre]), el Sobrarbe
(Almazorre, Clamosa, Eripol, Hospitaled, Priorate la Virgen del Romeral y Puy de Cinca), Los
Monegros (Sangarrén) y la comarca zaragozana dg Beagon-Caspe (Maella y Villanueva de
Almazan).

% Dada su localizacion geogréfica y el evidente arigyalenciano de quienes lo realizaron, hemos
prescindido de su analisis para examinarlo separawi# en otro estudio posterior.
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para pagar a sus acreedores. De este modo, logaAdar Bolea, que desde 1723
ostentaban el titulo condal de Aranda, vieron laeselad de saber con detalle el
patrimonio del que disponian para hacer frentesadsudas, puesto que desconocian la
extension y magnitud de buena parte de los biemepgseian, dado que disfrutaban de
ellos desde hacia menos de veinte afios. Ademagjugatener en cuenta que en este
momento elx Conde era ya de edad avanzada y estaba bastéerta@mpor lo que era
evidente que su hijo, el futuro Conde de Aranda, Pedro Pablo Abarca de Bblea
necesitaba conocer la situacion de las heredadasppder afrontar con garantias la
sucesion en la titularidad del estado de Aranda.

2.ESTUDIO GRAFICO DE LOS INVENTARIOS ARAGONESES DE LBASA DE ARANDA

El siglo xvii resulta una época especialmente importante enue a la
estandarizacion linguistica del espafiol se refiatada la meritoria labor de
normalizacion ortografica que pretendié llevar &acéa entonces recién creada Real
Academia Espafiola (1718) El objetivo fundamental de IRaE era emprender un
proceso de reforma ortografica con el que inteptiar la gran confusion que en
materia ortografica sufria nuestra lengua a comsexsa de los cambios fonologicos
acontecidos tiempo atras y que habian generaderdesl desajustes entre la grafia y su
pronunciacion, con las consiguientes inseguridaddemas, existian otras cuestiones
gue precisaban de un cambio, tales como duplicidlgde necesitaban de una mejor
distribucion de uso, asi como también ciertas tecids cultistas y eruditas no del todo
asentadas. Como indica Lapesa (2001[1942]: 421-4&)sistema grafico que habia
venido empleandose durante los siglos y xvii era esencialmente el mismo de
Alfonso X, y por lo tanto mantenia oposiciones graficasrgquee correspondian con la
pronunciacion real de 1708»Y es en este momento, a principios del sigh,
cuando surge la Academia.

En materia ortogréfica, |&®AE se rige por tres criterios fundamentdfeda
pronunciacién, la etimologia y el uso. En 1726 eparel primer volumen del
Diccionario de Autoridadesdonde figura el primer texto tedrico académice Ge
preocupa por esta cuestion: nos referimos al «BscBroemial de la Orthographia de
la Lengua Castellana», basado fundamentalmentel eniterio etimolégico. Hasta
guince afios después no aparece la primera verdadb@graphia espafol§l741), en
la que ya prevalece junto al criterio etimolégitae uso. Comprobamos, pues, que ya

! para una revisién sucinta de la figura de estsopeje, véase Ortiz Cruz (2008: 27-28); para una
perspectiva del Conde de Aranda y su época puatiitarse la monografia de Sarasa y Serrano (2000),
especialmente la seccién (247 yss), y mas recientemente, Martinez Molina (en prensa

12 por aquel entonces, la valoracién y actitud hiclangua espafiola como vehiculo cientifico, frexte
uso tradicional del latin, habia hecho que grafidesas del periodo ilustrado reclamaran, desdeitésmb
muy diversos de la ciencia y del pensamiento, elgeneral de nuestra lengua vernacuofa (azaro
Carreter 1985). Sobre la urgencia de esas refoafrag\zorin Fernandez (1987).

13 Esta misma idea se repite en Lapesa (1996: 2&iyla en el que traza la evolucién académicaelesd
los origenes. En relacion complementaria, pararamsion de la historia del Diccionario académico,
véase Lazaro Carreter (2000[1980]) y después, iHdm&uadrado (1997).

14 En Esteve Serrano (1982) puede consultarse uignvisas completa de la teoria ortogréafica del
espafiol, especialmente la parte que concierne Reéd Academia Espafiola (tanto en los principios
generales como en cada uno de problemas de comdesuma grafico-fénica a los que se atiende). En
cuanto a la actuacién normativa de las Academiasipcuébese Lépez Morales (2004). Una vision
sucinta de las principales reformas ortograficdadese puede verse en Marcos Marin (1979: 99-105) y
Azorin Fernandez (2006); en otra ocasion, Azorim&edez (1987) también se centrd en las propuestas
de la ortografia académica dieciochesca, asi canfig@ras particulares que destacan por su proidosic
personal de teoria ortografica, como Gregorio MayaSBiscar.
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entre los dos primeros textos académicos centrad@suntos ortograficos se observa
la oscilacion de criterios que aun hoy en dia sef@ahctuaDrtografia «La fijacion de
nuestra ortografia es el resultado de constanisseajy reajustes entre la pronunciacion
y la etimologia, gobernado por la costumbre lintyias RAE 1999: 3).

Antes de nada, hemos de indicar que, a pesar dedgpamte el sigloxvii la
Academia dio a luz a seis ediciones mas de sultratgografico (1754, 1763, 1770,
1775, 1779 y 1792), ademas del citado «DiscurserRiad» deAutoridadesy la
primeraOrthographiade 1741, en el presente estudio centraremos augsincion en
estos dos ultimos, puesto que es entre estos ataslds tedricos cuando se copian los
inventarios de bienes de la Casa de Aranda quelgeto de nuestro analisis.

En este apartado se pretende dar cuenta de lapdéserdel sistemarafico de
dichos inventaridS, es decir, lo que nos proponemos es comprobartendencias
graéficas se manifiestan en los inventarios aragemnete la Casa de Aranda que
analizamos y su posible correspondencia con lo gpreel mismo tiempo dicta la
Academia; aunque cierto es que, como han sefaladwsds investigadores (por
ejemplo, Esteve Serrano 1982: 79-80; Arnal 200Q; Tilis Merlin 2009: 98-99), la
expansion de la ortografia académica acaecerd ta par su introduccion en las
escuelas en 1844.

Asi, observaremos las modificaciones ortograficas ge consideraron necesarias
tras la eliminacion de determinados fonemas adsde la Edad Media y a lo largo del
Siglo de Oro®% dado que en torno a la época en la que se comigtne manuscrito la
norma académica habia dado sus primeros pasoso#iad®d «Discurso Proemial» de
Autoridadesy, muy poco después, lo haria mediante la prin@rhographia es
necesario que nos detengamos a revisar si realmeetro original se ajusta a las
normas alli propuestas y si, por otro lado, lasl¢enias graficas que se perciben en
nuestros casos quedan reflejadas en el primedtrateadémico centrado en materia
ortografica (estudiaremos en primer lugar las gsafjue representan a las vocales, para
después pasar a lo que concierne a las consonaAmm)nas, examinaremos el
tratamiento de los grupos cultos; nos detendrearabien en las principales grafias de
origen griego para comprobar si se adecuan o maa&timologia de esta procedencia;
dedicaremos, por otro lado, un apartado a la dagtic de consonantes; y, por ultimo,
ofreceremos algunos comentarios de particularidgddias de raigambre aragonesa.

2.1.Vocalismo
2.1.1. Distribucion de las grafigei con valor de la vocal palatal /i/
La tradicion ortografica espafiola ha tenido siemgrecuenta la problematica en

torno a la distribucion gréafica que presenta lagsgntacion del fonema vocalico palatal
/il. Desde Nebrij, pasando por autores de los sigies y xvii '8, los gramaticos se

'3 Es necesario precisar que en nuestro estudipautitis los términografemay grafia como sinénimos,
sin entrar en disquisiciones tedricas acerca gmsible diferenciacion.

16 Notese que el sistema grafico empleado a prirgigi siglo ilustrado tenia su origen en la traici
alfonsi y es el que habia heredado de los anterggéosxvi y xvii (Lapesa 2001[1942]: 421-422). Por
otro lado, como idea de partida, cabe mencionar eudos inventarios transcritos se atestigua un
considerable poliformismo grafematico, motivado lrrena medida por el hecho de que un mismo
grafema puede representar diversas unidades fopicasversa, es decir, que una misma unidad fénica
pueda verse representada por diversos grafemas.

"Ya en suskeglas de Orthographjantonio de Nebrija rechazé el uso de la grgféan valor vocalico:
«Lay griega, tampoco yo veo de qué sirue, pues quene btra fuerca ni sonido queil&atina, saluo si
queremos vsar della en los lugares donde podriaermiuda si la es vocal o consonante» (1977[1517]:
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han interesado por intentar fijar la distribuci@uso entre las grafidy, mucho antes
de que lo hiciera la Real Academia en el sigioi .

En nuestro manuscrito, ambas grafiasy se emplean como representacion grafica
de la vocal palatal /i/. Destacan, ademas, ci¢etadencias escriturarias en su uso.

Asi, la letray, presente en un nimero amplio de vocablos, aparsiteenaticamente
para referirse a la conjuncién copulati/a excepcién de un caso en el que se prefiere
lai latina («se trabajan 100 juntas de tierra, poce méenosi en ellas 597 olibos»,
pag. 122); recordaremos que este uso ya era catmlepar la Academia en
Autoridades «El reparo es mayor acerca deYlacomo conjuncion; pero el uso comun
lo tiene tan assentado, que en algunos Autéreshaueisado de laLatina en su lugar,
ha sido notado como extravagancieag 1726:LxxXIl).

De este modo, en larthographiade 1741 se decide, atendiendo al principio de uso,
gue para representar la particula copulativa lisgrads adecuada esyta

la mayor dificultad esta en resolver con qual dedasi y se debe escribir, quando
es conjuncién [...] En los libros antiguos se hatlenanmente escrita la conjuncién con
la | latina, y esto es muy conforme a nuestra reglequmen este caso ilas vocal, y
forma sylaba, y assi parece que se debia escriniri;cpero esto no obstante, el
moderno uso comunmente recibido escribe siempeerdpancion con Iy griega, y de
su razon, y de antigua autoridad, usar en este @adai latina, se le mira, como
extravaganteRAE 1741: 170-172).

Y

palabra, independientemente del origen etimoldgita categoria gramatical de la voz
en la que se emplea: en nombres comunes (1), ebrasmropios (2), en adjetivos (3),
en verbos (4) y en el organizador discursittem(473 casos).

(1) Ymbentario(con 25 registros)ynstrumentogcon 13 ejemplos)ymperio (en 23
ocasiones)yglesia(23 veces)ynstanziapags. 62 y 113), etc.

(2) Ygnazio(pags. 48 y 109)Ysuela(pags. 57 y 67)Yllueca(pag. 63);Ysidoro(pag.
77); Ybero(pag. 78), etc.

(3) Ymmediatqpags. 73, 85 y 89ynculta(pag. 81)ympresa(pag. 87);ygual (pags.
99 y 111);ynstituida(pag. 100), etc.

(4) Yntitular (pag. 47),ygnorar (pag. 62) yr (pags. 67 y 73)yncluir (pags. 68 y 90),
ymponer(pag. 74), etc.

De manera excepcional, aparecen algunos de essmsosiregistros que empiezan
coni latina:imperio (pag. 76)jr (en 22 ocasionescluir (pags. 87 y 90)jnutil (pags.
90 y 118) anferior (pag. 114).

Aunque erAutoridadesRAE 1726:LxxI1) se restringia el uso deyariega con valor
vocalico a las voces de origen griego y en 174Ackdemia condenaba el uso deyla
con valor vocdlico, excluyéndola del grupo redualdovocales («todas las demas letras

126-127) y apostd para este valor por la graffademas del consonantico de la prepalatal frigativ
sonora): «Ld tiene dos officios: vno propio, quando vsamosadeimo de vocal, como en las primeras
letras destas palabrama, igual; otro comun con lg» (1977[1517]: 128).

18 Asi, en el siglakvi destacan Juan de Valdés (1535), quien estableci@iternancia entre lay lay,
utilizada al final de palabra (aunque este usouéd impropio); también la propuesta de Antonio de
Torquemada (1552), quien apostaba por el uso edaando puesta en alguna parte no la hiere ninguna
letra consonante»; y Lépez de Velasco (1582), qdestacé la utilidad de kaen aquellos casos en los
que lai latina pudiera confundirse coniltarga [j] @pudEsteve Serrano 1982: 129-130).

9 El interés por la representacion del nexo copudadis una constante en la teoria ortografica amteri
tanto Juan de Valdés (1535) como Antonio de Torquaan(1552) y Lépez de Velasco (1582) optaron
por lay griega, mientras que un siglo mas tarde, AntorsodBzar (1730) defendié lalatina @pud
Esteve Serrano 1982: 130-131).
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son consonantes, en cuya clase entran tamb\ida esta figura, y [¥ Griega, que es
comun a vocal, y & consonanteag 1741: 115-116), a la vista de los datos expuestos,
cabe concluir el uso constante en nuestros matasde la grafig al inicio de palabra.
Este empleo posee una tradicion escrituraria amtgrya se dio cuenta de ello autores
interesados en aspectos ortograficos como Lope¥etisco en el siglxvi (apud
Esteve Serrano 1982: 130) y Terreros (1987[1788%), quienes indicaron que era
conveniente el uso de esta grafigoor razones estéticas y también demarcativas
(Salvador y Lodares 2008[1996]: 324).

Por otro lado, en relacién con este empleo, la Acad condend en ediciones
posteriores de su teoria ortogréfica la tendencemplear laY griega mayuscula al
principio de vocablo, de tal forma que sugeriaag\ésta irregularidad, si bien continué
durante todo el siglaix, pues en 1880, I&ramaticaacadémica consideraba «que es
costumbre viciosa emplear en lo manuscrito, cortra leicial, laY mayuscula en vez
de lal. No se debe, pues, escril¥ignaciq Ysabel sinolgnacio, Isabeb (apud Esteve
Serrano 1982: 133). Sin embargo, la asociaciora geggtiega y el uso de la mayuscula
en nuestros inventarios no es una constante, @BeoH#s @n estos casos el empleo de
mayuscula y mintscui

2.1.2. Distribucion de las grafias/ u con valor de la vocal velar /u/

Los autores previos a la reforma académica hanlidgiem la distribucion lay lav
con valor vocdlico velar /& En el «Discurso Proemial» deutoridades(RAE 1726:
LXXI1) se establecian claramente los valores con loslagiegrafiasv y u debian
utilizarse; asi, se restringia el uso de k& su valor consonantico mientras que! la
hacia para el vocalico, idea repetida en la pastérithographia(RAE 1741: 208).

Sin embargo, en nuestros inventarios encontranenspdps en los que lamantiene
el caracter vocalico, propio también de la tradioé&crituraria anterior: las formas del
articulo indeterminaden (y variantes) en 389 ocasiones (frente a 22mjey los
vocablosvtilidad (pag. 56)yvtil/les (pags. 59, 100 y 113)s(s)o(pags. 63, 71, 82 y 101),
las formas del verbwsar (participial en pags. 70, 90, 98 y 109; presemtg@&y. 110;
infinitivo en pag. 112) y los sustantivos onomasti¢boneqpag. 71) Vrbina (pag. 76),
Vrrea (pags. 77 y 90) Vlle (pag. 113); frente a estos casos, también losnéraenos
conu: Urrea (pag. 89),usan(pag. 103)umedad(pag. 108)usaban(pag. 117) yubas
(pag. 118).

En todos estos registros nos percatamos de qpatizian de lar con valor vocalico
viene utilizandose siempre en posicion inicial d@pra y, ademas, siempre se halla en
tipo de letra mayuscula. Por lo tanto, esto carig#t nuevamente un rasgo escriturario

2 Por (ltimo, aparece también de manera esporaticsoale este grafemeen ciertos diptongos, como
veremos en el apartado § 2.1.3.

2L Antonio de Nebrija (1977[1517]: 129-130) utilizadiferentementa y v, incluso en la explicacion
acerca de los usos que sefiala de estau«t@mo diximos de | tiene dos officios: vno propio, quando
suena por si como vocal, assi como en las prinetras destas dicionegno, vsg otro prestado, quando
hiere la vocal, qual pronunciacion suena en lasgnas letras destas palabras; uenge. Destaca, sin
embargo, la propuesta de Juan de Valdés (1535 &iatogo de la lenguaquien daba su opinién al
respecto, afirmando que «Y porque usamos de doerammleues una de dos piernas y otra casi
redonda, aveis de saber que destas yo no usorgmiéenente, antes tengo esta advertencia, que nunca
pongo lau de dos piernas sino dondeulas vocal; en todas las otras partes, casi siempogje la otra, y
aun también a principio de parte, pero aqui masqgooato de la escritura que por otra necessidad
ninguna» §pudEsteve Serrano 1982: 134-135).
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de estilo propio de nuestro original, si bien esk@n una tradicion escrituraria
consolidada ya desde tiempo atras y que contintantiutodo el siglavii %2

No obstante, el uso de lacon valor vocélico como inicial de vocablo es una
tradicion menos consolidada que el uso deda esta misma posicion que, como vimos
en el apartado anterior, poseia una frecuencipalécan muy elevada

2.1.3. Diptongos

En cuanto al tratamiento de los diptongos, mas tecppado el numero de
combinaciones posibles en espafiol que su repregEmtgraficd*. En materia
ortografica, el planteamiento de los diptongos piense ha visto dentro del tratamiento
de las vocales y especialment&®.

En nuestro manuscrito, aquellos diptongos que pos®@esonido semivocalico o
semiconsonantico de caracter palatal, tienden ribgse coni latina. Sin embargo, de
manera excepcional también aparece el uso delngaafen los diptongos decrecientes,
como ernreyna(pag. 52) alcayde(pag. 125; en pags. 77 y &icaide y rey (pag. 103)

y en sustantivos onomasticos con este tipo de grwpoalicos, tales comBurroy
(pags. 59 y 60)Rey(pags. 63 y 64) Garay (pag. 84).

En este sentido, los casos rdgnay alcaydecontravendrian las reglas académicas
vigentes en aquella época, pues en el «Discurseni?ab> RAE 1726:LxXXIV) ya se
decia que «en semejante junta de vocéalegsalatina, y no |&, y assi es error notorio
usar deY escribiendddyre Reyno Toyson Buytre debiendo escribirse carLatina, y la
razén es porque no hiere a otra vocél», si biesstblecia una excepcion, cuando esta
y del diptongo es final de palabra, dondeg ke mantiene, como es el casor@e Sin
embargo, también encontramos en los inventariospd{es en los que, por el contrario,
se contradice esta misma regla, pues se prefiegralda latinai en un diptongo
decreciente que constituye la silaba final de lalpa: completamente consolidado esta
el caso del adverbimui con 62 registros (y ninguno cgrgriega), la forma impersonal
ai del verbo haber con 32 ejemplos (sin excepciongsgjemplo del adverbioi (pag.

61) y los toponimo®ui (pags. 79 y 95) Monjui (pag. 118).

No obstante, en |®rthographia (RAE 1741: 173) las reglas cambian y en este
sentido la Academia se vuelve mas flexible al airogue «Quando g, que se sigue a
otra vocal se pronuncia unida con ella, formandsi dgpthongo, se escribe con
Griega en la mayor parte de las voces, cayre donayre muy, ley, Reyn®. No se
establece, pues, un criterio rigido en el tratatniete este tipo de diptongos y asi
ejemplos como los deeynay alcayde que acabamos de comentar se verian como
normativos en la esfera de la prim@adhographia

2 Es aqui donde cobra sentido parte del comentatiriar de Juan de Valdés, pues comentaba que el
uso de lar con valor vocdlico encontraba la justificacion kiagpas por ornato de la escritura que por otra
necessidad ningunaagud Esteve Serrano 1982: 134-135). Por otra partéreal (2000: 126) comenta
que a finales del siglavii en los documentos notariales aragoneses todavie rimbia conseguido
«eliminar la arraigada y ancestral costumbre grafexa de emplear para representar a la vocal /u/ en
comienzo de palabra, uso motivado originariameanta pvitar la confusion de trazos ey el grafema
siguientex.

% Lai inicial posee 32 registros mientras que laicial se halla en 247 ocasiones.

4 puede comprobarse un breve repaso de este agpeEsieve Serrano (1982: 135-137). La Academia
atiende a las posibilidades de combinacion vocatemato en el «Discurso proemialRag 1726-1739:
LXXXIIl' ) como en la primer@rthographia(RAE 1741; 238-239).

% Algunos autores se plantearon esta cuestion esidgiss precedentes al nuestro, tales como Juan de
Valdés, Antonio de Torquemada y Lopez de VelaspadEsteve Serrano 1982: 130).
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En cuanto a los diptongos que poseen un elementivaeélico o semiconsonantico
velar, lo hacer—como cabia esperar conu de manera constante y regular, nunca con
v con valor vocalico.

2.2.Consonantes
2.2.1. Distribucion de las grafias consonantgasy z con el valor det/

La situacion grafica que hereda el siglail para la representacion del fonema
interdental fricativo sordd®/ es consecuencia del desajuste grafico-fonoldgicgido
del tradicionalmente llamado reajuste fonolégico tes Siglos de Oro: el
mantenimiento de las grafias medievales, de un, lgdale otro, la pérdida de la
distincion fonoldgica de sonoridad/sordez, a fader este ultimo, de los antiguos
fonemas dentoalveolares africados de la época wadida evolucion hasta un modo
de articulacion fricativo, lo que produjo que eeisin tres grafias diferenteg,cy z,
para un solo fonema, el interdent@l. /Ante tal situacion, la Academia reacciona e
intenta fijar de una mejor manera la distribuci@lds citadas grafias, las cuales se
seguian empleando en época ilustrada.

De este modo, en nuestro manuscrito observamosaase halla ya registro alguno
de ¢, de manera que se sigue asi la normativa acadélicieala porAutoridades(RAE
1726:Lx1-Lxxi ), donde se suprimia esta grafia, sustituidecpoz, regla que se repite
nuevamente en l@rthographiade 1741 §Ae 1741: 148-149 y 218)

En cuanto al uso dey z existe una notabilisima preferencia por la grafante
vocal palatal en nuestros inventarios: en un reouamantitativo, comprobamos que, se
utiliza z en 850 ocasiones, frente a 135 casdsdemas conviene advertir gagpuede
aparecer: tanto al inicio de la palabra (5), engi@s intervocalica (6) y también tras
consonante (7).

(5) Zerradura (pag. 68);zerrajas (pags. 82 y 108)zepo(pags. 101 y 105)zequia
(pags. 106, 107 y 108puadapag. 114)zepagpag. 120).

(6) Abitazion(pag. 47)doze(13 registros)Almonazir(pag. 51); las formas verbales y
los derivados de los verboezesitar fenezer dezir, cozer, etc. jurisdizion (47
ejemplos)nezesariq11 casos)azeite(31 veces)azerollera(122), etc.

(7) Orzitas(pag. 50)subzesoregpag. 62)catorze(pags. 62, 72, 99, 101, 106 y 121);
carzel (pags. 68, 85, 86 y 105hronze(pags. 69, 98 y 117Audienzia(pag. 71);
entonzes(pags. 75 y 103)Conzepzion(pags. 53, 82 y 115kjerzizio (en 23
ocasiones), etc.

En cambio, cuando nuestro escribano emplea, I&o hace en posicion inicial
absoluta de palabra (8).

(8) Ciudad (pag. 47);cinco (en 27 ocasionesyerrajas (con 19 ejemplos)cenefa
(pags. 52 y 53)¢inchas(pag. 53);ciuil (con 27 registros)ija (pag. 68);cestillo

%6 Desde el momento de su constitucion, la Acadernoistnd su interés por la supresién de la grafesi,
en lasActasde la sesion del 25 de julio de 1720, se plardedecesidad de tener que elegir entre las
grafias que representaii y de esta forma queda reflejado:

se resolvié seguir el medio que propone en dichaelpque es el de usar deda
siempre que estuviere entre dos voca#leagaza destreza& y de la ¢ despues de
consonante como ekrcorn trenca& como lo han usado varios autores de vuena nota y
con especialidad Ambrosio de Morales: que en caresegija desto todas las vozes que
estaban puestas en la lettase remitan y reduzcan a la letzaporque en esta
combinacion nunca esta despues de letra consofzgmtéEsteve Serrano 1982: 232).
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(pag. 70);censalista(pag. 75);celar (pags. 94 y 126)cerollera (pag. 98);cera
(pag. 109), etc.

La c antei en posicion interior solo aparece en la posickpiasiva del grupeKé-
(construccién pag. 71;estraccion pag. 85) y en un caso, argecerceros(pag. 122).
Por otro lado, nuestras fuentes documentales inleumig@ norma de cambiaz final a-

c- en plurales y en palabras derivadas, tal y conadiseaba en el «Discurso proemial»
de Autoridades(RAE 1726:LxXll1) y se reafirma posteriormente enQathographia
(RAE 1741: 147 y 219). Asi, solo descubrimos ejemplms la z mantenida:alquezes
(pags. 56 y 68)yezes(pag. 56)caizes(pags. 74, 80 y 106y ruzes(pag. 98),calizes
(pag. 110).

En resumen, en primer lugar comprobamos que ertrogegventarios no consta
ningun registro deg, sustituida por el resto de grafias que represestafonema
interdental @/. Esta distribucion coincide con la indicada pon& (2000) a partir de
textos notariales aragoneses de inicios y finadé¢sidloxvii . Por otro lado, el uso del
grafemaz se halla completamente extendido, de tal formaagaeece tanto en posicion
inicial de palabra, en su interior, como al finatluso en aquellos casos en plural en los
que deberia escribirse cande acuerdo con la norma de la Academia vigent&aen
época mientras que la aparicion de la grafé& ve condicionada a la posicién inicial,
de modo que no se cumplen las reglas ortografcagéanicas; tal hecho contrasta con
la conclusion que indica Arnal (2000: 125) en studis para la documentacion
estudiada de la dltima década de la época diegoahalonde si existe una fuerte
tendencia a la distribucion de usoscieque llega hasta hoy.

2.2.2. Distribucion de las grafiasch, k y q con valor consonantico /k/

En cuanto al fonema velar sordo /k/, hay que renogilie en este momento de la
historia de la lengua existia una sobrecarga deegitos graficos para representarlo:
asi, lac seguida de las vocalaso y u, el digrafochy los grafema& y g. En este estado
de cosas, la Academia reacciona: ya vimos en lastajps anteriores como en el
«Discurso Proemial»R@E 1726:LxxI ) se planteaba el problema de la distribucién
entre¢ y z, pero de manera tangencial traia a colacion eddesiac, de tal forma que
quedaba bien delimitado su empleo ante las voegales u, para el fonema velar /k/,
frente a la correspondiente agrupacion ggoara el interdentabl/, algo que se cumple
por completo en nuestros inventarios, los cuales, qiro lado, prescinden de la
transformacion de laz final de las palabras ante el morfo de pluraligeglase el
apartado anterior).

En lo que se refiere al digrafh, enAutoridades(RAE 1726:LX1X) se indicaba que
era una letra que adoptaban determinadas palakrawigen griego, «para que se
distingan y conozcan [...] de quienes las hemos tomiad aunque para pronunciarlas
no las necessitan». En nuestro manuscrito hallasgistros que lo mantienen con el
valor de /k/ en las vocesachronbo(pag. 50),christal (pags. 51, 52 y 111) y en los
antroponimosChristdbal (pag. 66),Joachin(pag. 68) yChristo (pags. 76 y 84). Por
remontarse, buena parte de ellos, a origenes griegdrataremos en el apartado § 4.

Completamente inusual es la presencik @ nuestro manuscrito. De hecho, solo
aparece en una ocasion, en el nombre de la ciunladgpdeKostkaque designa a un
santo: «S. Stanislao dkoska» (pag. 51). La presencia aqui de esta letra viene
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condicionada por la procedencia extranjera del blota En este sentido, la
Orthographia(RAE 1741: 179-180) indicaba que la grafiara ya entonces de poco uso
y podia suplirse con facilidad, y solo se mantendtiando la palabra la llevara asi en
su origen por ser de procedencia extranjera (e do$rejemplos que se citaban, uno de
ellos era precisamente este mistiostkg*°.

Por Gltimo, el digrafaju® se emplea con regularidad seguido de vocal patial
embargo, mas interesante resulta cuandosia pronuncia, [kw], de manera esporadica
antee y sistematicamente en la combinacion con la voca abierta de todas, qua
En cuanto ajue [kwe], se halla eminquenta(pags. 59, 60, 68, 74, 75, 81, 114, 121y
123), donde la presencia dese debe a que en su origen etimologico tambiéreepa
(< QUINQUAGINTA); no asi en los otros dos casos registragiosnco(pag. 63) yquenta
(pags. 90, 100 y 12#) donde su presencia es una eleccion grafica aigladparte del
escribano, quiza de caracter latinizante, peroaiigena con otros ejemplos en los que
se prefiere la, comocueba(pags. 79 y 121), las formas verbalesedeontrar(pags.
96, 97 y 101)cuerpo(péags. 109 y 115) guerda(pag. 123).

Por otro lado, es sistematico el emplegdseguido de la voca’® (9):

(9) Quatro (en 57 ocasionesyjuadro (14 veces); el relativqual (con 70 ejemplos);
quando(pags. 57, 60, 73, 74, 89 y 11@uaderno(pags. 69, 83, 85, 100, 113, 123
y 124);quanto(pags. 72, 121Pasqual(pag. 96), etc.

Siguiendo la normativa académica que se dictd @rtlaographia(RAE 1741: 188),
en ella se decia que «Todas las voces que engan@e escriben capu, a, y en que,
trasladadas & nuestro idioma, se pronuncia ke deben escribir cdp, fingiendo su
raiz, comoquantq quando. Asi sucede en todos los registros aqui mencomaalya
etimologia se remonta@UA- latino: quatro (< QUATTUOR), quaderno(< QUATERNUY),
quadro(< QUADRUM); qual (< QUALEM), quando(< QUANDO), no asi en el antroponimo
Pasqua) que proviene del latiPascHALIS (Garcia Gallarin 199&. v. Pascug) donde

2 Ademas, cabe destacar el hecho de que en esidroeagscriba duda de la ortografia de la palabra;
asi, el trazo de la tinta es ligeramente mas fupréeen el resto de términos, especialmente easel de

la k, realizada con gran esmero.

8 Ya Nebrija (1977[1517]: 126) rechazé el uso dk laporque de l& ninguno duda sino que es muerta;
en cuyo lugar, como dize Quintiliano, sucedi&,da qual, igual mente, traspassa su fuerga a tadas
vocales que se siguenx». Un posicion completamentegaria a esta es la de Correas, un siglo posterio
quien defendi6é férreamente el uso de esta grafieste sentido, la postura de la Academia es tambié
restrictiva, aunque permita la licencia de usaeselas extranjerismos.

9 El empleo de l@ constituye una tradicion escrituraria que ha idoittomentarios contrapuestos en la
teoria ortogréfica anterior a la Academia. Neb(f®77[1517]: 126) indic6 que «de kg no nos
aprouechamos sino por voluntad, porque todo loagoea escriuimos cog podriamos escriuir coq,
mayor mente, si a la& no le diéssemos tantos officios quantos agoraalmod»; en relaciéon con
determinadas posiciones o combinaciones que puwbafgaa lag, Juan de Valdés en fialogo de la
lengua(1535) mostraba una posicidn dubitativa a la li@raecidir entre el empleo deo deq seguido
deu mas vocal en inicio absoluto de palabra y optaiveemplear laj en numerales y pronombres; y, por
su parte, Correas (1630) mencionaba el uso abukwp junto a lau: «viene estag perpetuamente
arrimada a lai, komo duefia con bracero, ke tiene melindre, i akkdlegarse a las otras vokales, i las
toma u voz deskortés kon guantapydEsteve Serrano 1982: 361-364).

%0 En elcorbeaparecejuentadesde mediados del sigtai mientras que dquencono se halla registro
alguno. Por su parte, Frago (1996: 21) encuentgjamplo deguentaen los documentos de Francisco de
Goya que estudia, «con su vetugtanicial en primera instancia escrita», si bierp#itor aragonés se
preocupé en este caso de rectificarla, superpooiénshac-.

31 Antonio de Torquemada, en Manual de escribientede 1552 explicaba: «Poniendodacon laa,
siempre se pronuncia y suenaulgue esta en medio de anbas, como se vera en lagadigquandq
quanto Y si no se pronuncia la, luego laq la convertimos em, y dezimoscantidad calidad» (apud
Esteve Serrano 1982: 362).
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la q seria, pues, reflejo de esta tendencia completamoemsolidada. Este que se vio
definitivamente suprimido en 1815.

2.2.3. Distribucion de las grafiggi con valor consonantico de /y/

Tras la multiforme representacion grafica de laefykl periodo medieval (Menéndez
Pidal 1980[1926]: 48-49, entre otros) y las opie®ra veces contrapuestas, de diversos
autores aured§ las normas académicas son claras al respecto.

En el «Discurso ProemiabRAE 1726:Lxxl1), la Academia habia dejado ya bien
fijada la distribucion de uso de las grafifscon valor consonantico, pues como se
afirmaba, aunque de manera muy sintética, «quamdg@nsonantes, en lugar dd la
Y». Esto queda de manifiesto en nuestro manuscriteeleconstante registro del
adverbio temporaya (en nueve ocasiones), el sustanipaya (doce registros) y en el
topénimoBayo(pags. 77, 78 y 79).

Sin embargo, en contra de lo que habia dicfaatoridades en nuestros inventarios
aparece asimismo ldatina con valor consonantico de palatal cenyal /

(10)Maiordomia (pag. 48), maior (trece casos)aiuntamiento (pag. 66),cuio (y
variantes; doce registrog)ncluie (pags. 68, 87 y 90gstraiendo(pags. 94 y 125),
baieta(pag. 111), etc.

Estos casos contravienen, pues, el dictadAuderidades que se ve reafirmado en
las reglas de |®rthographiade 1741 RAE 1741: 172): «Siempre que Yahace oficio
de consonante, hiriendo a otra vocal, se esdfiBaega, coma@yunq rayo».

Las irregularidades pueden vincularse con lo asef%alado a propdsito de la
distribucion de lai/y con valor vocalico (8 2.1.1.) y la presencia deylan ciertos
diptongos (8 2.1.3.), y estan en relacion con feteisis lanzada por Arnal (2000: 126),
quien propone para el caso de la alternancia grafie manifiestan los documentos
aragoneses de la ultima década del Setecientos que

la indeterminacion mostrada por la Academia a psidpd&de la ortografia de la
semivocal palatal ha podido ser la causa de quéa éitima década del siglevii,
sigan apareciendo casos [...] en los que el grafeseausa con valor consonantico [...]
e incluso [...]y con valor plenamente vocalico.

2.2.4. Distribucion de las grafidsu y v con valor consonantico de /b/
Aunque originariamente las grafiks u y v representaban fonemas distintos, la

creciente confusion a finales del periodo mediewdle la /b/ y /v/ no se tradujo en una
simplificacién de las grafias correspondiefite®esde Nebrija, pasando por ciertos

%2 Nebrija (1977[1517]: 126-127) rechazaba en patterepleo dey para la representacién de este
fonema: «Lay griega, tampoco yo no veo de qué sirue, pues quéene otra fuerca ni sonido queila
latina, saluo si queremos vsar della en los lugdi@sde podria venir en duda siilaes vocal o
consonante». Juan de Valdés (1535), sin embargéerfr el uso de esta grafia: «siempre qug da
consonante, yo pongo la griega, como serenayor, reyes ayunq yungque yerro, leyes Algunas vezes
parece que estagriega afea la escritura, como esrespondy@proveyq y otros desta calidad, pero yo
no me curo de la fealdad teniendo intento a ayladbuena pronunciacion, y con el que quiere hager d
otra manera no contenderé»; por su parte, Matemae(1609) también defendia el usoydde la que
realizaba valoraciones eruditas acerca de la iduede este grafemagud Esteve Serrano 1982: 318-
319).

3 A este respecto, ya denunciaba Nebrija enRemgias de Orthographiél977[1517]: 137): «El qual
error, por la mayor parte acontece a causa dehfmse y vezindad que tienen vnas letras con otras,
como entre lab y la u consonante; en tanto grado, que algunos de lostrogeapenas las pueden
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autores de los siglos/1 y xvii, se admitid la necesidad de dar cuenta de esaigituy
de establecer algunas pautas de utilizacion deaslighafia¥’, hasta que la Real
Academia se pronuncio al respecto en el sigio.

A pesar de que la Academia condenaba ya en elock@dscurso Proemial» de
Autoridadeda alternancia en el uso de las gralias y v con valor consonéntico labial,
observamos que nuestros inventarios muestran umgtarde utilizacion de estas tres
grafias con dicho valor.

En cuanto a la con valor consonantico, se decag 1726:LxX1) que «quando son
consonantes, [...] en lugar di¢ abierta 0 quadrada M cerrada», idea repetida en la
Orthographia (RAE 1741: 208). Sin embargo, la frecuencia de apariaié este
elemento en nuestro texto es muy elevada:

(11) caualletegpag. 51)uaronias(pag. 54)ciuil (27 ejemplos)marauedi(con nueve
casos),cauida (en 18 ocasiones}eruizio (23 veces)preuenido(pag. 60),fauor
(14 registros)caualleriza (pags. 67, 83, 87, 105 y 114&auer(pags. 71 y 73),
hauer(pag. 72)diuidida(s) (pags. 74 y 88)riuilegios (pag. 76)cauallerias(pag.
80), seruidor (pag. 100)pochauada(pag. 111)sauanaspags. 112 y 116feuada
(pag. 114)cauezergpag. 123), etc.

En cuanto a la distribucion de y v, Autoridades(RAE 1726: LxxIl) establecia
detalladamente la seleccion de uno u otro elemegtafico de acuerdo
fundamentalmente con el criterio etimolégico; asflicaba que «se debe atender lo
primero al origen de donde proceden las palabdestal forma que allad donde hubiera
B 0 v etimolégica se mantendria en la palabra espafiotsta se afiadian otros tres
principios: el primero, que «se debe mirar paraisgl de laB si en el origen de las
palabras haP, porque si la tienen no se debe usar déleen segundo lugar, «todas las
veces que se siguen y juntan antes de la vodaldalaR, se debe usar d& y no de
V»; y, finalmente, «siempre se debe usar dB uando no se sabe ciertamente, 0 se
duda del origen de las dicciones, porque es masbtmal a nuestra manéra de hablar la
pronunciacion de |8, que de lav». Estas mismas prescripciones se mantienen en la
Orthographia(1741: 143-144).

Ahora bien, centrandonos en nuestro manuscritcere@sios que no se siguen de
manera rigida dichas normas. Las confusiones ehtr¢g v son constantes,
independientemente de su origen etimoldgico; asicomramos ejemplos de
confusiones a favor de la grafian adjetivos (12), sustantivos (13) y verbos (14).

(12)Berde(pags. 48, 87, 99 y 11(d)iejo (pags. 48, 49 y 52proibitibo (pags. 55y 81),
nuebo(pags. 59 y 60)espectibgpags. 73 y 78)grabe (pag. 108)polador (pag.
109), etc.

(13)Ymbentario(pags. 47, 54 y 74nuebe(19 veces)bentana(pags. 49, 98 y 111),
bajilla (pags. 51, 53 y 98haronias(pag. 54)pago(pags. 61 y 123%ultibo (pags.
74 y 101),bueltas(pag. 86),0libera (pag. 106) llubias (pag. 108)biento (pag.
117),llabe (en 47 ocasionesarabedi(14 veces)ybierno (115), yndibiduazién
(125), etc.

(14)Clabeteada(pag. 48),labar (pags. 50 y 99)estubieron(pag. 52),tubiera (pag.
124)aberiguar(pags. 62, 76 y 89lesbalijar(pag. 117)bolber(pags. 74 y 111) y
lebantar(pag. 108), etc.

distinguir, assi en la esriptura, como en la praiagion [...] porque el son de la vna esta cercaade |
otra».

% puede consultarse el panorama completo acereaalestion del problema ortolégico-ortogréficoBde
y V en Esteve Serrano (1982: 141-204).
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También existen ejemplos en los que se eseriiende deberia habbr(15), si bien
son mucho menos frecuentes que el caso contrario:

(15)Vienes(pags. 47, 76, 77 y 85yavinete(pag. 49)labavo (pag. 52),vajo (nueve
casos),varrio (en seis ocasionesyyitante (pag. 68),Viota (pag. 83),voca (pag.
90), Valaguer(pag. 122)yajando(pag. 123).

En relacién con las reglas y ejemplos enumeradmemos indicar que la mayoria
de las veces nos encontramos ante registrgsedesoces en cuyo étimo aparecia Bna
asimismo, hay casos tlelescendientes de En ocasiones, la grafiiees etimoldgica, si
bien hoy en dia se escriben dichos vocablosvctiaronias(derivado de BARO), biga
(probablemente del latiBiGA), abrebador (derivado de ABBIBERARE) e ybierno
(HIBERNUM); y solo en un caso lé& proviene dep, aprobechar (derivado de
PROR:CTUM). Lo mismo sucede con la grafiague mencionamos en primer lugar: la
mayor parte de los casos proviene de wunalgunos ejemplos lo hacen de como
caualletesy caualleriza (derivados decABALLUM ), uaronias escriuanoy escriuania
(derivados descRBERE), marauedi (del arabeMurABITl), deuer (DEBERE), hauer
(HABERE), sduanas(SABANA), ynhiuiéndoles(de INHIBERE) y zeuada(derivado de
CIBARE); y otros lo hace de’, como riuera (RIPARIA), reziuir (RECIPERE), sauer
(sAPERE), Cauezo cauezay cauezera(derivados decApiTIA). A la vista de los datos
expuestos, cabe pensar que el empleo no normatiby &/u responde al hecho de que
las reglas ortograficas de la Academia todaviaaimam penetrado en la escritura real,
al menos, en algunos sectores sociales.

Por otro lado, lo que si que se halla completamamieolidado es la graffaante las
liquidasl (bl; ejemplos en 16) y (br; en 17); no encontramos registro algunwidgvr
(o ul yur), sino que siempre que es necesario se hace. con

(16)Mueble (con 13 registros)planco (y variantes, con 20 registros), formas verbales
correspondientes de los verlmisigar (pags, 56 y 77) poblar (pags. 71y 78), etc.
(17)Libro (con 12 ejemplos)brazo (pags. 47, 53, 98, 111 y 115rambre(en 22
casos)]ibre (pag. 81)sobrado(pag. 86) formas verbales de verbos caulmicar
(pag. 2),bronzear(pag. 47), etc., nombres compuestos cawolorepuertagpags.
53 y 109),sobredoraddy variantes, pags. 69, 87 y 109), etc.

Los datos anteriores confirman que nuestros inviestaeflejan una situacion
intermedia entre la que se manifiesta en los manosale principios del siglavil y
los documentos de finales de esa centuria anabzaolcArnal (2000: 122 y 126): en los
primeros de ellos, como en los aqui estudiadosbserva un poliformismo grafematico
ajeno a las normas académicas del «Discurso Prberaa segundos, por el contrario,
reflejan una practicamente total supresion da ton valor consonantico de /b/, algo
gue, como acabamos de mostrar, no sucede en lsgasie

2.2.5. Distribucion dg, j y x con valor del fonema velar fricativo sordo /x/

En el llamado reajuste fonolégico de los SiglosQte, la oposicion fonoldgica
medieval de los prepalatales /3/, representadacgraénte poi, y /Z/, representado
mediante las grafigs g, perdio el rasgo fonico de sonoridad/sordez qumniapa estos
fonemas, a favor del fonema sordo, y también sdupooun desplazamiento del punto
de articulacidon a la zona velar, dando lugar aninaidfonema velar fricativo sordo /x/.
Como consecuencia de toda esta serie de cambipsydigio un desajuste grafematico
que el sigloxviii hereda de la tradicion escrituraria anterior, megguian utilizandose
las tres grafias mencionadas para representar yaigo sonido; y tal como habia
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hecho la tradicién ortografica antefiyrla Academia, desde sus inicios, se tuvo que
pronunciar al respecto.

Ya enAutoridades(RAE 1726:LxxIv ) se precisaba que la combinacionj gex con
cualquiera de las vocales era idéntica, a lo qbéahgue sumarle la pronunciaciéngle
seguida de vocal palatal, casos todos ellos rem@Eses del fonema velar /x/.
Siguiendo el criterio etimologico, la Academia oligtiia en el uso de la grafkados
realizaciones posibles: la primera, cuando pos@epuonunciacion [ks] o [gs], donde
«se conserva el rigér de la pronunciacion Latirae (1726:LxXIV ); ejemplos de este
tipo los encontramos en nuestro documento en escasgistros: proximo
(< PROXIMUM; pags. 56, 58, 63 y 81gxaminar(pag. 93) yexaminara(pag. 107; ambas
formas deeXAMINARE), exemptog< EXEMPTOS pag. 103)existenteg< EXSISTENTES
pags. 115 y 121) gxibié (forma del verb@&xHIBERE, pag. 124). Por otro lado, esta la
representacion del fonema velar /x/ por la grafiaresente en contadas ocasiones: en el
topénimoXarque(pags. 56 y 57), el apelliddapux(pag. 113) y los sustantivaarzia
(pag. 103) yrelox (pag. 112), que provienen de los vocablos grieg@KTIA ‘aparejos
de un buque’ HOROLOGION. Muy poco después larthographia(RAE 1741: 217-218)
distinguia nuevamente esta distribucién, y precisgbe «También se escribeen
aquellas voces, que terminamos con pronunciacituraucomocarcax relox, la qual
se conserva en los plurales, conarcaxes reloxes, consideraciones que sirven para
interpretar, en los textos analizados, la graféa el apelliddCapuxy en el sustantivo
comunrelox. Por ultimo, cabe indicar que el grafemeon este valor se suprimi6 en la
Ortografiade 1815.

En cuanto al uso dg o j, en el «Discurso Proemial» deutoridades(RAE 1726:
LXXIV ), exceptuando los casos indicados en el parraésian se apostaba por el uso de
J, independientemente de que «salgan de[la.], de lal [...], de laL» o de otros. Sin
embargo, en nuestros inventarios no se atiendéaaesomendacion académica, pues
en algunos casos se prefiere siempie(lB), mientras que en otros,j l€19).

(18)General (once registros)géneros (pags. 50 y 120)original (pags. 62 y 83);
vinageraso binageras(pags. 70, 87, 99 y 1099|gibe (pag. 87)yigilen (pags. 94 y
125); Virgen (pags. 104 y 115)reginal (pag. 119)Gerénimo(pags. 120 y 121),
etc.

(19)Jicara(pags. 50, 99 y 112¥jerzizio(23 ocasiones)limeno(pags. 59 y 92)alaje
(pag. 70)piejisima(pag. 113)Jestgpag. 115)pagajes(pag. 123), etc.

No obstante, también se registran frecuentes cgmiles en la representacion grafica
de una misma palabréjera (pag. 47)igera (pags. 52 y 53)encage(pags. 52, 70 y
109)encaje(pag. 70)regidor (en 27 ocasionesgjidor (pag. 58)recoger(pags. 59, 62
y 108)tecogedor(pags. 97 y 111)jorje (pags. 69, 72 y 79Qorge (pag. 79);Comenge
(pags. 105 y 113yomenjegpag. 105)fegeridtejeria(pag. 120), etc.

Sin embargo, el uso dgo | se justifica en nuestros documentos, con fregagnc
desde el punto de vista etimolégico. La mayor pdetestos ejemplos en que aparece la
g se refiere a palabras de transmision culta o s#f@ique poseian en su étimo
originario unaG seguida de vocal palatal, tales corgeneral (< GENERALEM),
progenitores(< PROGENITORE$, efigie (< EFFIGIEM), géneros(< GENEROS), ebangelio
(< EVANGELIUM), original (< ORIGINALEM), Angeles (< ANGELES), bestigios
(< VESTIGIOS), priuilegios (< PRIVILEGIOS), religioso o religiosa (< RELIGIOSUM-A),
origen (< ORIGINEM), vigilen (forma del verboviGILARE), Virgen (< VIRGINEM) Yy
diligenzia (< DILIGENTIAM); en el caso de&inageraso binagerasla aparicion de la

% Acerca de las opiniones de Nebrija, Lopez de \telas Gonzalo Correas, entre otros, confrontese
Esteve Serrano (1982: 393-418).
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viene condicionada por su origen extranjero (ceidés antiguginagiere, explicacion
que también sirve paf@il (Que, segun Garcia Gallarin 1998v. Gi| provendrian del
francésGilles y este a su vez del latin tardiecIDIUS). Muy pocos de estos registros
con g se escapan a la etimologia: de acuerdo con laatimanacadémica, deberian
aparecer escritos cgrios vocablos de origen aralmng 1726:Lxx1v ), comoalgibe (ar.
yubly pag. 87), o griego, como el antroponi@eronimo(gr. Hieronymos pags. 120 y
121); y deberian figurar canaquellos cuyo étimo posee una grafjacomofreginal
(pag. 119; derivado derAXINUS) Y legias(pag. 119; del latimix1vAS). Algo parecido
sucede con los ejemplos deen este caso, son menos los registros que seraeogn
criterio etimélogico, de manera que se pueda joatifa aparicion de Ip por proceder
de 1iy- 0 grupos secundarios similares, corgjilla (derivado deREGULAM), bigjisima
(derivado devETULAM) y Jesug(< IESU9), por influjo de otras lenguas, como del catalan
en cajita (del latincapsa con influjo del catalaraixa), calaje (cat. calaix) y b/vajilla
(cat. vaixellay este del latinovulgavASCELLA), por su origen arabe, contwijia (ar.
buylyg, entre otros. Sin embargo, hay casos en los guesyp etimologia deberian
aparecer escritos coxy pues proceden de étimos que posgercomo las formas
verbales deejecutar (< EXSEQUI) Yy ejercer (< EXERCERE) O los términosejerzizio
(< EXERCTIUM), ejido (participio deexIRE) y jicara (del aztecaical-li), o bien lag,
comobagajes por su origen francésagage

Esta fluctuacion en el uso de las grafias velagemantiene, no obstante, durante
todo el sigloxvii, a juzgar por las conclusiones a las que llegalA2000: 128-129)
en su trabajo sobre los cambios grafematicos quessenonian en los documentos
notariales aragoneses del sigloii .

2.2.6. Uso del grafenta

En el «Discurso proemial» d@&iccionario de AutoridadegrRAE 1726:Lxvil), la
Academia se hace eco del rasgo no aspirado que Hasth tiempo ya caracterizaba a
la grafiah en zonas castellanas, mientras que si se mangstdaaspiracion en
determinadas areas dialectales. No entraba, sirargmben establecer una serie de
reglas en el uso de dicho grafema, para lo queahgbe esperar hasta la primera
OrthographiaacadémicarRaAE 1741: 162-163), donde si que se pronunciabantdoes
regidas por el criterio etimoldgico.

Sin  embargo, completamente inestable es el uso sie ¢rafema h,
independientemente de su origen etimoldgico, en ihegntarios analizados. Asi,
hallamos palabras-con h etimologica latina— que unas veces mantienen esta grafia y
otras la pierden: las formas del vetaber(«sea de aberiguar quién le tiene», pag. 62;
«sea de solizitar la minorazion de esta», pag. 73;teen«séha formado», pag. 95; «se
han puesto», pag. 116; etcprohibitibo (pag. 88)roibitibo (pag. 81) hortelano(pag.
97)lortelano(pag. 119)Hospitaled(pag. 103)Dspitaled(pags. 95, 103 y 104), etc.

Lo mismo sucede con aquellas voces que provienamale inicial: las formas del
verbohazerlo hacen siempre cdm («podriahazese granero», pag. 55; «podezer
modernos reconozimientos», pag. 69; etc.) mienguaes el derivadodeshacer no
(«tienen obligadn de ir adesazes, pag. 59; «el uno padesazeda oliba», pag. 59),
frente a esta alternancia, la preposic&am lo hace siempre sih (pags. 100, 114 y
123)®. En posicién interior, cabe mencionar los casosatézy cahizada cuya-f-
proviene de und- arabegafiz la encontramos escrita chpcahiz(pags. 55y 106) y el
derivadocahizada(pags. 81, 106 y 108), frente a registros camiaes(pags. 74 y 80)

% Para este étimo se parte del castellano aréamepa‘de cara a’, proveniente del latfacIEs, segin la
propuesta debCECH (s. v. hacia.
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y caizada(pag. 81); junto a estos registros, losdébdesapags. 55, 71, 72, 74, 78, 81,
88, 91 y 93Meesapags. 78, 79, 81, 88, 91 y 93), procedente diel fardioDEFENSA

Situacion distinta refleja el verbballar, con alternancia entre la presencia y la
ausencia déh («por allarse derruida», pag. 71; «s#i6 un torno», pag. 105/«a de
hallarse», pag. 75; «pdrallarse derruida», pag. 108)

Ademas, en ocasiones, se registran casos de lmd&uah expletiva o inorganica,
esto es, el uso de la grafiasin correspondencia etimoldgica, empleo este quieas
considerado como una particularidad grafica dearaliye aragonesa (Alvar 1953: 42).
Ejemplos de este tipo los encontramoserdinaria (pags. 48, 54 y 95henero(pags.
54, 61, 77 y 95)hera (con 25 casos)orden (pags. 62 y 93)hermitaiio(pag. 65),
hermita (pags. 73 y 104) yhordinaziones(pag. 84). En muchos otros casos, sin
embargo, no se utiliza edtaexpletiva:enero(pag. 2),ordinario (pags. 47, 70 y 109),
era (pags. 56 y 106prdinazionegpag. 85) yordenegpag. 125%.

2. 3. Tratamiento de los grupos consonanticos cultos

La Academia era muy consciente de la diversidaelematamiento de los grupos
consonanticos; por ello, en su «Discurso Proemdsb Autoridadestrata «De la
concurréncia de diversas consonantes», «sobreusoyba havido, y hai variedad en lo
escrito, por la diferéncia que se experimenta enaglo de proferir las palabrasag
1726: Lxx1x). La recomendacion de la Academia para atajar @istrsidad es el
criterio etimoldgico para su representacion erstaitura.

Siguiendo la propuesta académica, observamos etroueanuscrito la presencia de
determinados grupos consonanticos, tales comougbgronsonanticoct seguido de
vocal (20%°, la agrupaciénmpt (con un Unico registrexemptospag. 103), el grupo
-nst(r} (21), la asociacién consonantic@-(con un solo ejemplaaszendientespag.
110), el grupopc (presente eonzepcidnpags. 53, 82 y 115descripzidnpags. 124
y 125¥°, siguiendo todos ellos el criterio etimoldgico

(20)Efecto(pags. 56, 73, 75 y 77)especto(pags. 56 y 75)acto (pags. 59, 62, 89 y
93), colector (pags. 60, 76, 94, 124 y 12%fectuar(pag. 63)actual (pags. 68 y
85), etc.

(21)Consta(pags. 47, 107, 121, 123 y 12¢nstrumentogen 13 ocasionesynstanzia
(pags. 62 y 113)construccion(pag. 71),ynstituzion(pag. 76),ynstituida (pag.
100), etc.

Por otro lado estan los grupos consonanticos afuxia lax*', esto es,xc-, xpl-,
-xpr- y -xt(r)-. La tendencia que se manifiesta en nuestro matuss una completa

3" para esth consolidada en el uso gréfico espafiol en una kezedente daFFLARE, que se explica por
una «metatesis de la -F- interna [...], cambiada @minenh, y luego trasladada cuando ya la L siguiente
se habia palatalizadoefy. DCECH: s. v. hallar

% Por otro lado, nuestro original no registra ejevaple dos habitos ortograficos caracteristicose |
escribanos aragoneses, como es el empleo deslgperflua entre consonante velar y vogab (tipo
acerquar cinqug y el uso deny como representante de la palatal nasal /n/ (pesediere I&i). En esto
coincide, pues, con las conclusiones extraidasApoal y Enguita (1994: 47) de la documentacion
notarial zaragozana de finales del siglai .

% No obstante, el mantenimiento de este grupo pesesisas excepciongstor (< RECTOREM pags. 57,
100, 105, 110y 125) y su derivaddoria (pags. 103, 104, 105y 125).

0 Consta, ademasjscrepzion(pags. 93, 107 y 124), ejemplo en el que el grgposeria un ejemplo
ultracorrecto, pues proviene OssCRETONEM, hoydiscrecion

“l Las excepciones en las que se mantienarjis] son las abreviaturasi Exc.d Exma, y los registros
préximo (pags. 56, 58, 63 y 8lgxaminar(pag. 93) yexaminara(pag. 107),exemptos(pag. 103),
existentegpags. 115y 121) gxibi6 (pag. 124).
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relajacion y simplificacion de la pronunciacion][les [s] de lax, dado que siempre en
estos casos lo que encontramos es la gsakguida de la correspondiente consonante o
grupo de ellas (22), Sin embargo, a diferenciasie tendencia completamente acusada
en nuestro texto, la Academia (1728xxI ) defendia que «se deben guardar sus raices,
y escribir uniformemente todos estos vocablos xopor no haver violéncia en su
pronunciacion».

(22)Escusaria(pag. 55)esplicaron(pag. 55)espresapags. 69, 94 y 125gspresado
(pags. 77, 106 y 117iisto (con 24 casospretesto(pag. 71)mistura(pag. 100),
sesta(pag. 118)estraido(pags. 54, 95 y 124gstremo(pags. 79, 104, 105, 107 y
108), etc.

2. 4.Grafias de origen griego

Asimismo, en el «Discurso ProemialRAE 1726:LX1X), se sefala la presencia de
voces griegas que conservan letras propias ddeegfaa: &, K, Ch, Ph, Th, [...] para
gue se distingan y conozcan [...] de quienes las betomado, [...] aunque para
pronunciarlas no las necesitdfDe ellas, conviene advertir que el usoydedek no
se atiene a este origen griego de los vocablosi$eclas apartados § 2.1.1. y § 2.2.2.).
No sucede lo mismo con los digrafiis phy th.

El uso dech con valor de /k/ aparece en voces carhadstal (pags. 51, 52 y 111)
vocablo que el latincrysTaLLus, adoptd del griegoypvotairog ‘hielo, cristal’
(DCECH. s. V. crista), y en los antropénimos de origen griggbristo (ypiotog, que el
latin hizo suyo com@HRISTUS pags. 76 y 84) Lhristobal (pag. 66; derivado directo
del anterior, que proviene @hristophorosportador de Cristo’, segun Garcia Gallarin
1998:s. v. Cristébal, por lo que el uso del digrabh estaria plenamente justificado en
estos casdd

La ph con valor de /f/ se halla de manera sistematicdosnantropdénimos]oseph
(en 42 ocasiones)Rhelipe(en cinco registros). Ambos son nombre de personaina
amplia tradicién y cuyo origen se remonta al griegoel caso d@helipe Philippos
‘gue ama a los caballos’ (Garcia Gallarin 1998v. Felipg, por lo que la grafigh
estaria plenamente justificada, no asi en el casioseph del hebreoYbsef(Garcia
Gallarin 1998s. v. Josg grafia de caracter cultista con registros ersigsxv, xXvi y
xvil, de acuerdo con los datos debrRDE y que quiza pudo entrar a través de
traducciones griegas; como sucede con el cadoathin el uso dgph enJosephgueda
explicado en laOrthographia (RAE 1741: 165-166) por ampliar su uso a vocablos
hebreos (y se citan como ejemplos los mencionagia. a

Finalmente th** con valor de /t/ se encuentra en los nombres cestinesoreria
(pag. 48),thesorero(pags. 94 y 126), derivados tiesorq étimo de origen griego,
Oncavpdc, que el latin adoptdé commMHESAURUS y en antroponimos com@athalina
(pag. 52) Mathia (pag. 60),Theresa(pag. 82) Matheo(pag. 106) yrhomas(pags. 121

42 Cfr. Esteve Serrano (1982), especialmente pags. 3Dpa&hch, 341-352 parphy 358-360 paréh.

3 Finalmente Joachin(pag. 68) deriva probablemente del hebréyiqim (Garcia Gallarin 1998. v.
Joaquin. Este antroponimo con el digrath esta presente en documentos espafioles desdes fitale
siglo xil y perdura hasta el sighv, a juzgar por los datos debrRDE Una posible via de entrada podria
ser la francesa o, quiza, pudo introducirse a sraéélas traducciones griegas de los textos sagralio
obstante, cabe indicar que la poste@othographia(RAE 1741: 164) amplia el &mbito de aparicién de la
ch a las voces de origen hebreo, de tal forma quan&opdnimoJoachin quedariaa posteriori
justificado. Ademas, se registtachronbo(pag. 50), de dudosa identificacion. Por el caimtéxQuatro
escudillas y una tapa, grandes, todo colocalghronbo), quiza pueda estar refiriéndose al color de un
fruto, una especia de pepino de color verdepbbmbro(< CUCUMEREM; DCECH: S. V. cohombrp

4 La supresion dth se sitta en la gramatica académica de 1754.
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y 124), todos de origen griego también, pues, sdgdrcia Gallarin (1998ss. w\),
derivan de los griegoEkaterine Matthias Tarasiao Tarasio$®, Matthaiosy Thomas
respectivamente.

Distintos son los casos tleeniente(pags. 57, 66, 72, 88, 90 y 100), derivado aparti
del verbo latinoTENERE, y el sustantivo referido a la infusiahé (pag. 99), del chino
dialectalt'e, con grafia que parece reflejar un falso grecignadico™.

2. 5.Duplicacién de consonantes

En el «Discurso Proemial» deutoridades(RAE 1726:LxxV ) se destacaba el arraigo
de la duplicacion de letras en la tradicién es@iia espafiola, pero que habian recibido
un heterogéneo tratamiento en los siglos anteripasio que la Academia dictaminé
una serie de normas para este tipo de grupos camsors.

Asi, en cuanto a la duplicacion deddcc), defiende la institucion académicag
1726:1Lxxv1) que no se puede doblar ante las vocalesy u, mientras que si lo hara
ante las vocales palatales, siempre y cuando la tuvieran en su origen y ellas ha
conservadd; asi lo hara también cuandodaprovenga de. En nuestros inventarios
apenas aparecen registros con este grupo: eringsi@ Ecceomo(pags. 48 y 52); en
vocablos con grupokTy- etimoldgico:construccién(< CONSTRUCTIONEM pég. 71) y
estraccion (< EXTRACTIONEM; pag. 85), con resultadoscc- y jurisdizion
(< IURISDICTIONEM; con 49 ejemplos) gonduzién< CONDUCTIONEM; pag. 86), COnz-.
Ademas, aparte, se registra un caso, utilizadotidgmeente, de ultracorreccion:
discrepzion(< DISCRETIONEM,; pags. 93, 107 y 124).

En lo que respecta aa, prevalece nuevamente el criterio etimologico peno una
restriccion, de tal forma que solo aparegaracuando las palabras comiencen con las
particulasen, in- o con (RAE 1726:LXXVI -LXXVII ). En nuestro inventario, solo aparece
ymmediato(pags. 73, 85 y 89), que cumple los requisiteadas y no hay registros de
nm, que se consideraba en «contra de reglas de bDahagraphia» RAE 1726:
Lxxvin ).

En lo que se refiere a fa nuestros inventarios muestran una distribuci@fica de
la vibrante simple y multiple de acuerdo con lanm@racadémica, incluso en aquellos
casos en los quiutoridadesprescindia del uso de fadoble RAE 1726:Lxxvill ), de tal
forma que los registros de nuestro manuscrito gpeesentan esta grafia se rigen por

%5 En el caso concreto deheresa la Orthographia (RAE 1741: 167) explicaba el uso die como
ultracorrecto, pues no lo consideraba antropéniregg. En este sentido, hemos de precisar que &arci
Gallarin (1998:s. v. Terespexplica que tantderesacomo Teresoprovendrian del latin eclesiastico
TERESIA y este a su vez es de origen incierto: «para sage de gentilicios griegofarasia Tarasios

el topénimo italicoTarantoo la isla griega d&hera Nada de lo que se ha dicho es seguro; Cherpdlod
relaciona con el grieggresis'vigilancia’, detheréq también contherizo‘recolectar’».

46 De ambos casos hallamos registros eca@®DE en el caso d¢hé se encuentran testimonios en
documentos peninsulares y americanos de los siglos y XiX; por otro ladothenienteposee una
tradicion grafica importante, pues desde mediadgbsidloxv se observan ejemplos semejantes, sobre
todo en documentos notariales tanto espafioles ¢x@satlanticos, que perduran hasta finales deb sigl
XVl . Sin embargo, en l@rthographiaacadémicarae 1741: 167) se recuerda: «Nota aqui la Academia,
que deben los Impresores, y los que escriben,gioelecomun abuso de escribir ctinlas voces, que no

la tienen en su origen» y entre los ejemplos qoe@pfrece el déheniente

4" Unas lineas més adelantE 1726:LxxvI) explica que «se exceptian los verBoeptary Suceder
con sus derivados».

8 Siguiendo el orden de tratamiento de la duplicacié consonantes que ofreceleltoridades la
Academia (1726txxv1) indicaba que cuando a la base que empezara-®& le afiadiera los prefijos
an, con, en ein- se duplicaria esta consonante. En nuestros ianvestla letran no aparece en ningun
caso duplicadanf), por lo que en este sentido no puede corrobolanserma académica.
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los criterios ortograficos que aun hoy mantenerasglecir, para la vibrante maltiple el
empleo derr en posicion intervocalicacgrrespondiente pag. 48;Purroy, pag. 60;
corral, pag. 78;yerro, pag. 90;cerrajas pag. 113; etc.) y la en posicidén inicial
absoluta respaldg pag. 47;rio, pag. 55;reconozimientgs pag. 69; etc.) o tras
consonant@ (enronadospag. 102).

Las confusiones entrs/-ss-provienen, basicamente, de la pérdida de una @posi
fonolégica medieval, basada en la pertinencia @slgs de sonoridad. Ante la
continuidad del uso grafico de ambos grafemas,dadémia dictamind una serie de
normaé®. Asi, el uso de lasrespondia en el «Discurso Proemiatag 1726:LxxViil )
nuevamente al criterio etimoldgico: se debia dapleuando a una base que comenzara
por s- se afiadiera un prefijo, cuando fuera una formarsatpva, un verbo en pretérito
imperfecto de subjuntivo ersse(-(U)ISSE) y determinadas voces, tales coexxessp
congresspaccesspprocessoregressoy otras. Esto mismo se mantendra en la posterior
Orthographia(RAE 1741: 231-232).

En nuestro original se encuentran véesnssque siguen este criterio etimolégico,
comopasso(< PASSUM pag. 49)missa(< MISSAM; pags. 52 y 80yepasso(derivado de
PASSUM pag. 64) ymossér(en siete ocasiones)frente a otras que no se acogen a esta
recomendacion académica, pusituosso(pag. 67) lo hace deuMPTUOSUM VSSO
(pags. 63, 71, 82 y 107) dsum, rasso(pag. 69) de la ciudad francesaAteas, cassa
(pags. 70 y 110) deasA, dehessdpags. 71, 81 y 90) deeFENSAMY censsqopag. 77)
deCENSUM.

Finalmente, aunquautoridadegRAE 1729:LxxviIl ) afirmaba que «ya nadie escribe,
ni pronuncia dosbb, dosdd, dosff, dosgg, dosll, dospp y dostt», en nuestros
inventarios, por el contrario, si aparecen ejempl®$ y dett con valor de /I 'y /t/,
respectivamente.

Asi, ocasionalmente se emplea el sigjncon valor de /I/, con un cierto caracter
latinizante en el sustantivuill (p4gs. 54, 61, 62 y 95), donde la latinizanteigrdbble
tendria una justificacion etimoldgica (WILLEM) que posee una tradicion grafica
importante en la historia de la lengtigDtro caso es el debrill (pag. 94), diferente al
anterior, pues la base latina de la que proviersegana simple (<APRILEM); se

“9 Para una revision completfr. Esteve Serrano (1982: 237-247).

% A los ejemplos anteriores, habria que afiadir Issastivos onomasticd8osso(pags. 47 y 53)Asso
(pags. 54, 62 y 94Fassdpag. 78) Assis(pag. 98) yClamossapag. 104).

*LEn el caso deossénCorominas y Pascuab¢ECH s. v. sefigrexplican que este tratamiento proviene
de una gramaticalizacion del posesiBUS con SENIOR, ‘mas viejo’, al que acompafia y el camino de
adopcion de la voz seria de la forma francesessire monsieur de donde el italiananesser
dialectalmentamisser que de ahi accedi6 al catalan con idéntica fodnpartir de la forma catalana,
pasaria al castellanmicer (ss.Xv y xV1) y «la forma propiamente catalam@ssényercombinada con el
otro titulo En (de bomINUS), dio mosseny’ery por haplologiamossen empleado antiguamente como
titulo de respeto a los caballeros, hoy restringidios eclesiasticos; de ahi pasdsénal castellano,
donde se aplic6 a personas de lengua catalanamliéia a los aragoneses, y a algun castellano
relacionado con la Corona de Aragon». De este reedixplica la presencia etimolégicasde

2 En el DCECH (s. v. mi) se comenta que aparece ya eCiel y en Juan Ruiz, y aun en autores mas
tardios, pero ya Nebrifaen suDiccionario aporta solamil y en laGramaticacondena esta tradicion
grafica («error de los que escrivall con dobladdl»); ademas, Corominas y Pascual explican que la
reduccion de esta terminacion encuentra su justifim en la repugnancia del castellano por la glalat
lateral en posicion final de silaba «con arreglo eual es de esperar que la palatal se mantueterado

mill antecedia a palabra de inicial vocdlica, y asthaodavia muchos clasicos, y es de creer queyseria
la norma en épocas anteriores». Sin embargo, cérapras que en nuestros inventarios el contexto de
aparicién no es este: aparece siempre en las da@sido del numeraetezientgsy un cotejo con los
datos deCORDEpermite asegurar que esto sucede asi en docundentictodo el siglxviil, por lo que

no se produciria tal alternancia contextual, sine gqnas bien responderia a una tradicidon grafica de
caracter latinizante fuertemente consolidada, geaeria a principios de la siguiente centuria.
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trataria de un cultismo gréfico ultracorrecto quevamente aparece en una fecha y que
alterna con otro ejemplo en el que no se dupli¢ditel, abril (pag. 74). Por otro lado,
la grafiall en los onomasticdSill (pags. 58, 67 y 121) @illvarraco (pag. 72) tiene un
sustento grafico etimoldgico: provienen del franGéltes (Garcia Gallarin 1998s. v.
Gil/Gila)*®.

Por udltimo, encontramo$t de manera sistematica en el latinismo crytem
(< 1ITEM; 473 registros) y en una ocasion en el nhombrealénAnttonio (pag. 122).
Este grupo consonantico doble ya no se considela@rhographiade 1741.

3. CONCLUSIONES

Tras revisar los manuscritos seleccionados, protesledel Archivo Historico
Provincial de Zaragoza, y contrastar las tendergri@f$cas presentes con las propuestas
del «Discurso Proemial» dBliccionario de Autoridade§l726) y revisar, asimismo, Si
dichas tendencias graficas con las normas recogidda posterioOrthographiade
1741, como conclusion general de nuestro trabajoe ndicar que nuestros inventarios
manifiestan, en lo que concierne al nivel gréfiooa situacidon intermedia entre las
confusiones grafico-fonoldgicas de la etapa aurda fjjacion grafica de los siglos
posteriores. Podemos destacar, a modo de recapitulalgunos rasgos y tendencias
significativas que manifiestan nuestros originatates como el mantenimiento de la
grafia z ante vocal palatal, la supresion declael mantenimiento deh y th por
motivacion etimologica griega, la alternancia ensa de las grafias/ con valor de /y/,
de g/j con valor de /x/, de//v/b con valor de /b/, entre otras cuestiones. No obsta
hemos de insistir en que nuestro estudio constitung primera aproximacion a la
documentacién aragonesa de época ilustrada y quegéra profundizando en el
estado de lengua que revelan los manuscritos @epesiodo, tanto en este aspecto
grafico como en otros niveles del analisis lingadst
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HISTORIA LEXICOGRAFICA DE ALGUNAS VOCES DEL CORPUS DEL
DICCA-XV (DICCIONARIO DEL CASTELLANO DEL SIGLO XV EN LA
CORONA DE ARAGON

MATTHIAS RAAB
IGNACIO VAZQUEZ
Universitat de Barcelona. Grup d’Historia i Contaatle LlengliessHcL)

RESMEN Dar a conocer el tratamiento ABSTRACT. The pupose of this article is to prest
lexicografico del lemario dabiccaxv a lo largo the lexicographic treatment of theicCAxv-
de la tradicién diccionaristica espafiola es uno deemarie throughout the Spanish tradition
los objetivos del presente articulo. Para elldhae dictionarywriting, focussing our research effa
estudiado detalladamente, tanto el conjunto de tm both the complete body of acade
obra lexicografica académica, como lodexicographical works and on the most prasnt
diccionarios de lengua castellaramonolingiies, Spanish language dictionaries themselves, wh
bilinglies y trilingiies— que han sido consideradosmonolingual, bilingual or trilingual. After havir
mas relevantes. Después de categorizar la totalideategorized all the headwords contained in
de lemas que contiene @iccaxv trataremos Diccaxvwe will work with those not document
aquellos no documentados en la actualidad por faday by therAE. There are three major subty}
RAE. Obtenemos tres grandes subtipefl) voces —(i) those recognized by therE but absent toda
recogidas por I®&AE ausentes en la actualidad, (2)ii) those not recognized by theag, but found ir
voces no documentadas errkEe, pero si en otros non-academic lexicography, (iii) and those

diccionarios y (3) voces sin documentaciérfound in any lexicographic work we will take ¢
lexicografica— y se presentaran, a lo largo declose look at those words in the first sytoup.
estas paginas, aquellas no consideradas en Tlhis exercisebrings us to our main objective:
actualidad por la Academia (1) y que aparecierofind the reasons behind omissions in acad:
en alguna edicion anterior. Intentar descubridocumentation.

razones de esta omision es nuestro objetivo

principal.

PALABRAS  CLAVE: Lexicografia, espafiol, KEy WORDS Lexicography, Spanish, Aragone
aragonés, catalan. Catalan.

INTRODUCCION

El trabajo que presentamos a continuacion formee gl un estudio mas amplio. En
él pretendemos verificar lexicograficamente los denque forman el corpus del
piccaxv (Diccionario del castellano del siglov en la Corona de Aragdh su
tratamiento en los diccionarios.

" Correo electrénico: raab@ub.edu, ivazquez@ub.edu

! Este articulo se desprende del proyecto de imagstin que lleva el mismo nombre. Se inscribe en el
Grup d'Historia i Contacte de LlenglgsHcL), de la Facultad de Filologia de la Universidad de
Barcelona, reconocido con@rup de Recerca Consolidgior la DGR de la Generalitat de Catalunya
(2005sGR-01088 y 200%5GR2) que realiza este trabajo gracias a las ayes28-1223 BFF2002-00898,
HUM2005-048929 vy FFI2008-03333/4LO0 del Programa Nacional de Promociéon General del
Conocimientodel Ministerio de Educaciéon y Ciencia. La finalidalel proyecto se centra en la
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Las causas historicas que propiciaron el uso detekano (junto al catalan y el
aragonés) en los territorios peninsulares oriesitaten de sobra conocidas, aun asi, se
hace necesario remitirnos a ellas para entendas @siginas: los condados catalanes
procedentes de la Marca Hispanicav{s) se independizaron, en el sigto del reino
visig6tico con capital en Toledo y alcanzaron sxima esplendor en el sigkiv bajo
el condado de Barcelona. A su vez, Aragon, un amaavarro, se escindio en el siglo
xI del Reino de Pamplona, tornandose el Reino de Ardgd 1137 el matrimonio entre
Petronila, hija del rey Ramino de Aragon, y el conde barcelonés Ramon Berenguer
sentd las bases de la Corona de Aragon. El reyueoapero las partes del reino
mantenian sus costumbres, leyes y lengua propa<Cdncilleria Real usaba como
lenguas oficiales el aragonés, el catalan y eh,ldtegando el catalan a influir
considerablemente en el idioma de Aragon.

En 1410 muri6 el rey Marti 'Huma sin descendentras el Compromiso de Caspe
(1412), la corona recay0 en su sobrino Fernandantiequera, de la Casa castellana de
los Trastamara. En este momento comenzé la preseéaticastellano como lengua
culta en la Corona de Aragon. Aflos mas tarde, sto fiernando el Catolico contrajo
matrimonio con la reina de Castilla Isabel la Qe#dlLa unidon de las dos coronas se
produjo en 1516 pero seguian manteniendo cadaumprzvilegios. Quedo abolida la
Corona de Aragdn con el Decreto de Nueva Plante/dé firmado por el rey Felipe
el primer Borbon espafiol.

Por lo que se refiere a la lengua, la llegada dedfelo de Antequera al poder inicié
el declive del aragonés como lengua cancillerestaastellano se fue instalando
rapidamente en los nlcleos urbanos y convirtiéndasgresivamente en la lengua de la
corte y de la nobleza aragonesa. El aragonés peresbigio social y quedoé relegado a
los valles pirenaicos del norte. No obstante, esibpe® rastrear aragonesismos y
catalanismos en la documentacion escrita en larfaate Aragon hasta tiempos tardios.

El piccaxyv, siendo un diccionario de corpus, acoge un abultechjunto de
documentacién escrita en castellano entre 1402 96°14a época de la primera
expansion de esta lengua en los territorios datigua Corona.

elaboracién de un diccionario de la modalidad deteallano del siglxv en la Corona de Aragén, el
DicCA-XxV, dirigido por la Dra. Coloma Lleal. Para mas imfacion véase: <http://stel.ub.edu/diccaxv/>.

2 | éase Lleal (2008), donde se especifica pormeadaimente la cuestion. No obstante, procedemos a
ofrecer esas fuentes escritas: manuscritos aljamiptbcedentes del Archivo Historico de Protocaoles
Zaragoza (afios 1400, 1410, 1439, 1465, 1484, 14889p); manuscritos debello secretode la
Cancilleria Real procedentes del Archivo de la @Garde Aragon de Barcelona (afios 1412 a 1498);
manuscritos de las Rentas éRdal Patrimoniode 1412 y 1417 procedentes del Archivo de la Coamn
Aragon de Barcelona; pergaminos manuscritod-dado Sastagprocedentes del Archivo de la Corona
de Aragén de Barcelona (afios 1402 a 1498); mamnoscprocedentes del Archivo Provincial de
Protocolos de Zaragoza (afio 1464). Las obk#tmo de Albeyteriade Manuel Diez de Calatayud,
traducido del catalan por Manuel Martinez de Ampiéslitado en Zaragoza en 1429te de bien morir
publicado en Zaragoza, sin fecha (entre 1479 y t484e cisoriao Tractado del arte de cortar del
cuchillo, de Enrique de Villena, manuscrito de 1423 deildi®eca del Monasterio de San Lorenzo del
Escorial;Breve confesionariqqublicado en Zaragoza, sin fecha (entre 1479 y#i48te de phisonomia,
atribuido a Michael Scotus, editado en Zaragoza4®4;Flor de Virtudes (Simén de Casia), incluido sin
expresion de autor en €ancionero de IxarTractado de Morglanénimo, incluido en éancionero de
Ixar, manuscrito de 1470fractado de la pesteatribuido a Velasco (o Vasco) de Taranta, editado
Zaragoza en 1494&Recetario de Gilberto, copia de 1471 de Juan de Mallogicabable adaptacion del
Thesaurum Pauperunde Petrus Hispanu$ractado de Rectorigaanénimo, incluido en eCancionero

de Ixar, manuscrito de 147Qractado de la salud humande Johannes de Ketham, editado en Zaragoza
en 1494,Croénica de Aragénge Gauberto Fabrizio de Vagad, editado en ZaragnzZed99;Tractado de
Roma de Martin Martinez de Ampiés, editado en Zaragemzal498;Viaje de la Tierra Santade
Bernardo de Breidembach, traducido al castellamdaotin Martinez de Ampiés y editado en Zaragoza
en 1498;Cancionero castellano de Parismanuscrito sin fecha, copia entre 1460 y 147&ncionero de
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Tras haber formado el lemario, se obtuvieron 20\8&#&s que conforman alrededor
de 1.400.000 ocurrencias, repartidas en mayor ooméecuencia de aparicion
dependiendo del lema.

Saber si ese lemario se ha recogido, y como, edi¢agnarios espafoles a lo largo
de su historia es nuestro objetivo final; pretenoerdar asi una ayuda externa al
DicCAxV al verificar la vitalidad—nacional o regionat o el poco uso del léxico
contemplado.

Hemos procedido del siguiente modo para estudsa20a887 voces del lemario: en
primer lugar se han separado los nombres propitigpdnimos por no considerarlos
sustantivos comunes, 7.583Aafon, Abdurramen |, Aragon, Caragoca.);
posteriormente, las palabras latinas, 4&%v€rsus, credo, Deus;.a continuacion las
griegas, 12dyclos, phando, kirie);.5 arabesh@abibi, minsihene.), 7 hebreashlerem,
gahal..) y 1 en catalan crasalf). El resto, 12.857, es el Iéxico comun.

Hemos tomado como base los diccionarios de la Reatlemia Espafiola [el
Diccionario de Autoridadesy las 22 ediciones debrAg, y cuando no hemos
encontrado el registro de un lema hemos recurrids eestantes diccionarios esparioles
considerados mas importantes.

De las 12.857 entradas, 10.874 se registran yeddsA o desde ediciones primeras
del DRAE y se mantienen hasta la actualidad (edicion 22.2@D1); comprenden el
grueso del léxico y se trata, en su gran mayodhacervo patrimonial castellano. Las
1.983 restantes presentan las siguientes paridadkes: 1.329 no se documentan en
ningun diccionario de los arriba mencionados, 231@ se registran en diccionarios no
académicos y 407 han sido recogidas parAR en alguna de sus ediciones pero no
aparecen en la ultima edicion.

Y precisamente son estas 407 voces las que querprasentar en estas paginas.
Verificar el léxico espafol a través de los diceioos de |aRAE ayudard a conocer
mejor la historia de nuestra lexicografia institmel y la de nuestras palabras, y hacerlo
a través de una serie de voces documentadas atoestel sigloxv nos lleva a
reflexionar en la labor de la Academia, que inisiss obras en 1726, doscientos
veintisiete afios después de que apareciese elouttonumento que forma parte del
corpus debicCAXvV.

1. SOBRE LAS407 ENTRADAS RECOGIDAS POR LA RAE EN ALGUNA DE SUS EDICIONES NO
VIGENTES Y EN LAACTUAL

En nuestro estudio particular, exponemos en ciimg07 lemas que no se registran
en la actual edicion deDiccionario de la lengua espafiolde la RAE (2001).
Nombraremos los diccionarios con una sigla que @gesponde con las obras
especificadas eBibliografia RAE, al final de estas paginas. Asi, 213 voces setragi
por primera vez en &lA; 20, enbRAEL770; 38, emRAEL1780-1; 2, emRAE1783-2; 49,
enDRAE1791-3; 58, emRAE1803-4; 3, emRAE1817-5; 1, elDRAE1822-6; 1, eDRAE
1832-7; ninguna, enRAE1837-8; 1, elDRAE1843-9; 1, emRAE1852-10; ninguna, en
DRAE1869-11; 1, emRAE1884-12; 2, emRAE1889-13; 3, emRAE1914-14; 9, emMRAE

Coimbra, manuscrito sin fecha, copia entre 1448-1468ncionero de Estufiigananuscrito sin fecha,
copia entre 1460-146%ancionero de Ixamanuscrito sin fecha (hacial47@ancionero de Palacio,
manuscrito sin fecha (entre 1437 y 144Rjeve tractado de Grimalte y Gradissde Juan de Flores,
escrito hacia 1480 y editado en Lleida, sin fedtaria 1495)Tractado de Grisel y Mirabellade Juan de
Flores, escrito hacia 1486 y editado en Lleidafetia (hacia 1495);0s doze trabajos de Hércujede
Enrique de Villena, traduccién del propio autofda@eersion previa en catalan, manuscrito de 171igte
deleytacién manuscrito anénimo sin fecha (entre 1458 y 14®iynfo de Amor de Juan de Flores,
manuscrito de 1475¢sopete historiadanonimo, editado en Zaragoza en 1489.
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1925-15; 3, emDRAE 1936-16; ninguna, emRAE 1939-16b,DRAE 1947-17 yDRAE
1956-18; 2, emRAE1970-19, ninguna, ePRAE1984-20 YDRAE1992-21.

Ello no significa, por ejemplo, que las 214 voces mA ya no aparezcan en el
Suplemento de 1770, que las 20 entradas nuevasctiel suplemento ya no se recojan
en el primemRAE de 1780; las entradas van desapareciendo en mescthferentes, e
intentar saber por qué la Academia las ha ido aglég sera nuestro cometido.

La lectura de los prélogos de las diferentes ed@sopuede aportar luz sobre la
cuestion. Ofrecemos ya, agrupadas, las edicioneslgjan de registrar los mencionados
lemas (se ofrece en numero subindice la edicida gne se registré por primera vez),
ademas, la informacion relativa a la microestrictie cada voz en las dos ediciones (la
de aparicion y desaparicion) y el nimero de ocarasnen el corpus deliccaxv ya
que puede ayudar para verificar la ausencia deda v

1.1.Diccionario de AutoridadefA]

Creemos conveniente, antes de comenzar el estediasd407 voces indicadas,
ofrecer algunos pérrafos del Prélogo deiccionario de Autoridadesque son
determinantes en la concepcion de la obra y queridabde justificar en ediciones
futuras la omision de algunos lemas.

La RAE afirma que «El principal fin, que tuvo la Real Aéaia Espafiola para su
formacion, fué hacer un diccionario copioso y exaeh que se viesse la grandéza y
poder de la Léngua» (Préloge 1726-1739v1). Reconoce su deuda con Covarrubias,
y asi dice:

Es evidente que a este Autoér se le debe la gl@ribaster dado principio a obra tan
grande, que ha servido a la Académia de clararida eonfusa obscuridad de empressa
tan insigne; pero a este sabio Escritor no le aofl figotar el dilatado Océano de la
Léngua Espafdla, por la multitud de sus voces:sy agedd aquella obra, aunque
loable, defectuosa, por faltarla crecido nimeropdkabras; pero la Real Académia,
venerando el noble pensamiento de Covarrubiaguyesidole en las voces en que hallo
proporcién y verisimilitud, ha formado el Dicciom@r sujetandose a aquellos
principios, y continuando despues debaxo de lggaseque la han parecido mas
adequadas y convenientes (Prélogdl 726-17391).

Y mas adelante expone su filosofia:

Como basa y fundamento de este Diccionario, seplasto los Autéres que ha
parecido a la Académia han tratado la Léngua Ed$pafan la mayor propriedad y
elegancia: conociendose por ellos su buen juidarjdéd y proporcién, con cuyas
autoridades estan afianzadas las vogesin algunas, que por no practicadas se ignoéra
la noticia de ellas, y las que no estan en usos usque son préprias de la Léngua
Espafidla, el olvido y mudanza de términos y vames)a variedad de los tiempos, las
ha hecho ya incultas y despreciablgBsdlogobA 1726-17391).

En el punto 9 del Prélogo indica que

En el cuerpo de esta obra, y en el lugar que leegmonde, se ponen varias voces
peculiares y préprias, que se usan frequentemen@@geinas provincias y reinos de
Espafia, como en Aragon, Andalucia, Astdrias, Mu&@ aunque no son comunes en
Castilla:y en las de Aragén se omiten las que vienen déngla Lemosina, y no estan
autorizadas con los Fueros, Leyes, y Ordenanzasagiel réino (Prélogo DA
1726-1739wv1).
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Centrandonos ya en el lemario détca-xv, el DA presenta 6 lemas que Unicamente
se registran en él, no volveran a aparecer endiaeres venideras. 4 se marcan como
voces antiguas (3 de ellas, ademas, propias dedAragcon una frecuencia de uso
minima dentro del corpus:

(1) adjungir [v. juntar una cosa a otres voz antigua de Aragp(il ocurrencia).

(2) bestiar[s. m. lo mismo que ganadgs voz antiquada de Aragp{® ocurrencias).
(3) cambrerg[s. m. lo mismo que camarerBs voz antiqu. de Aragp(¥ ocurrencias).
(4) curosamentgadv. lo mismo que cuidadosamerffs.voz antiguadgl ocurrencia).

Dos lemas con frecuencia minima; en este caso heorsultado eCoORDE ya que
no tienen etiqueta que los identifique como ansgy@n ambos vemos que la voz dejé
de usarse ya hace tiemipo

(5) ara [s. f. lo mismo quahoéra (el ejemplo de la Academia es de las Actas dee€or
de Aragon)] (4 ocurrencias), (321 ocurrencias enceRDE la Udltima entre
1787-1803) y

(6) bagassds. f. nombre injurioso que se da a las mugeredigees] (1 ocurrencia), (29
segln eCORDE la dltima entre 1600-1620).

1.2.DRAE1770

Tras el éxito deDiccionario de Autoridadeda Academia decidio

corregir los defectos que habia notado en él, yauteentarle por medio de un
Suplemento [...] Este trabajo se interrumpié por raltddo de Ortografia [...] y por la
Gramatica castellana, [...] volvié la Academia aba@ del Suplemento, y le prosiguid
con tan constante aplicacion que en el afio de p@Saban ya de trece mil las voces y
significaciones aumentadas, y habia suficiente maatpara un tomo de crecido
volumen (PrologmRAEL770:1).

Asi, en 1770 apareciéo el primer tomo (letra®) de una frustrada edicidn
actualizada del diccionario en la que también &fan las autoridades, y que se
abandoné al decidir la Academia publicar el dicarim «reducido a un tomo para su
mas facil uso» (PrologorRAE1770:1).

En este SuplementoRAE1770), la Academia afirma en el Pr6logo que

se afladen las voces, frases y locuciones, asisdelntiguo, como del comuin y
corriente de la lengua, que faltan en la primerei@at y de las que estaban puestas
omiten las inventadas sin necesidad, las metafqes no estan admitidas en el uso
general de la lengua, y otras que ha parecido nbedeentrar en el Diccionario
(Pr6logoDRAEL770:1)%.

Son interesantes para nuestro cometido las sigsidrases: «Las voces provinciales
se ponen tambien y sin autoridad, siendo comurriyete su uso en la provincia: y de
las voces antiguas de Aragon se escusan todasmasihas, poniendo solo las que son
castellanas, y con autoridad que lo califique» I[(®DRAE1770:1v). En cuanto a la
omision de voces dice la Academia que

Se omiten todas las voces inventadas sin necegidadlgun autor, ya sea por
jocosidad 6 ya por otro qualquier motivo, si despue han llegado & tener uso alguno.

% Expondremos los ejemplos de la siguiente marieraa [definicion] (ocurrencias en el corpus del
DiCCA-XV), (ocurrencias en elORDE afio de la Ultima documentacién).
* La cursiva es nuestra.
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[...] Las antiquadas se incluyeron en la primera gsfm del Diccionario, asi por haber
sido del uso comun de la lengua, como por ser itaptas para la inteligencia de
nuestras leyes, fueros y ordenanzas, cronicas téurmsntos antiguos. Y habiendo
reconocido que faltaban muchas, se ha procurad@aditular cuidado recogerlas, y
con efecto se ha logrado que en esta parte tanigminsalga tambien aumentada la
presente edicion (PrologmRAEL770:vV).

Las 20 voces que aparecen en este Suplementa gelr primera vez deben formar
parte de las 13.000 nuevas voces que dice la Adadgnampoco recoge los 6 lemas
vistos en el diccionario anterior, que podrian farparte de «otras que ha parecido no
deben entrar en el Diccionario» (Prolagae1770:1).

1.3.DRAE1780-1

Tras la empresa fallida del Suplemento, la Acadgmialicd, prescindiendo de las
menciones a las autoridades, el diccionario qugoluse llamé diccionario usual o
vulgar. El Prologo de este primer diccionamm®Ae 1780-1] redunda en los primeros
parrafos en la gestacion deh y del Suplemento de 1770. En la pagina 1 dice, no
obstante, que «Desde queA@ADEMIA tomO esta esta Ultima resolucion [ampliar y
corregir el Suplemento, que nunca pasoé de lasslatsab], ha mirado siempre como el
primer objeto de sus tareas la correccion y aumedet®ICCIONARIO» (PrologoDRAE
1780-1:1). Como la labor es ardua

entretanto el Publico carece de un diccionariopteta [...] y creyd la Academia
hallarse en el caso preciso de deber reimprimideldsego todo el diccionario, para
incurrir por de pronto a esta necesidad [...] deteéméeducir los seis tomos a uno solo;
pero si5n quitar ninguna voz, ni alterar la obra ensa substancial¥Prélogo bRAE
1780:1)".

Acaba diciendo que las nuevas voces relativas ketiesA y B, al estar la obra ya
impresa, se ofrecen en un suplemento aparte (enia que recurrird la Academia
hasta 1970). Cabe decir que, en relacién a logldonarios anteriores, las ediciones
de lo que ya conocemos comRAE exhiben prologos de 2 hojas sin entrar en detalle
la disposicion de las entradas y su informacion. aBempafian de una hoja de
explicaciones de las abreviaturas.

En este caso, aparte de las 39 nuevas entradam (segstro corpus) y las 6 que ya
no se recogen en el Suplementomelninguna entrada desaparece. Hasta cierto punto
se cumple la maxima académica leida lineas argbmaquitar ninguna voz» (Prélogo
DRAE1770:1) ya que es fiel al Suplemento de 1770, no asiraly esa frase se aplica
precisamente al primer diccionario de la regiatumsion.

1.4.DRAEL1783-2

Un caso ya diferente sera el de la 2.2 edicionreE1783-2. Reproduce el Prélogo
de la edicion precedente y aflade que las nuevas \eclas letras, B y ¢ se hallan en
un suplemento.

Seis lemas debdA aparecen por ultima vez en esta edicion; ningunellds presenta
marca de voz antigua y todas ellas tienen unadresa de uso muy baja en el corpus
(verificamos también etorRDEante la ausencia de marca temporal):

® La cursiva es nuestra.
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(7) connexaDA [adj. unido, enlazado. Lat. connexus (en 2.2 echiteea conexg] (3
ocurrencias), (2 ocurrencias ercelrRDE la Ultima de 1739).

(8) diamargaritondA [s. m. composicién medicinal. Es voz griega (éred. aparece la
misma informacidn)] (3 ocurrencias), (31 erteRDE la Gltima de 1656).

(9) diamoronDA [s. m. composicidon medicinal. Es voz griega (eéhedl. aparece la
misma informacién)] (1 ocurrencia), (16 segua@RrDE la Ultima de 1592).

(10)dipsasDA [s. f. serpiente (en 2.2 ed., la misma informajgi¢d ocurrencias), (22
segun eLORDE la Ultima, en que no se trata de una di&,1632).

(11)escotomiabA [s. f. Ter. Med. Desordenado movimiento de losirggp. Es voz
tomada del griego (en 2.2 ed., la misma informg¢id2 ocurrencias), (9
ocurrencias en @ORDE1495).

(12)ficedulapA [s. f. ave mayér que el gorrion. Es voz puramégiiea (en 2.2 ed., la
misma informacion)] (1 ocurrencia), (3 ocurren@aselCORDE1589).

No se corrobora la maxima académica «sin quitaguma voz» (Pré6logorAE1770:

1).
1.5.DRAE1791-3

La 3.2 edicion prRAE1791-3] reproduce el Prélogo de la edicion prectdpero en
este caso especifica que las voces que apareparadamente en el Suplemento (letras
A, B Y C) se incorporan en el diccionario y en el tal Soq@eto se han afiadido los lemas
nuevos concernientes a las lemas y F.

Cinco lemas se recogen por ultima vez en estadedi@ lemas del Suplemento al
DA, el primero con etiqueta de voz antiggénformacion que se repite en la edicion que
estamos tratande y con frecuencia de uso relativamente baja:

(13)alexosDRAE 1770 [adv.antig. Lo mismo que lejos (en 3.2 ed., voz antigua)] (55
ocurrencias).

(14)bahoDRAEL1770 [V. Baho (en 3.2 ed., la misma informaciog)) bcurrencias), (87
segun eCORDE1884).

Tres lemas de esta edicién que ya no aparecerda €iguiente, marcados como
voces antiguas y con frecuencia de uso relativaermaght:

(15)deyuso[adv. m.ant. V. yuso. / Yuso en Autoridadespz antigua Debajo] (76
ocurrencias).

(16)dir [v. a.ant. Lo mismo quealecif] (11 ocurrencias).

(17)enderredofadv. m.ant Lo mismo quelrededoi (56 ocurrencias).

Una vez mas, «sin quitar ninguna voz» (Prélbogae1770:1) no se cumple.
1.6.DRAE1803-4

La 4.2 edicion HrRAE 1803-4] reproduce la primera parte del Prélogo ae 3
ediciones precedentes, recalcando que decidié d@e¥uia «reducir los seis tomos &
uno solopero sin quitar ninguna voxi alterar la obra en cosa sustancial» (Prologo
DRAE 1803-4:1). Aclara que en esta 4.2 edicion, la correcciéod va por la letra.,
con el consabido Suplemento de voces nuevas. 6l des Prologo presenta cuestiones
relativas a la ortografia.

Se registran 17 lemas por Ultima vez en este diacio, lemas que evidencian la
falta de coherencia en la Academia cuando afirngaleano tocaria el lemario.

Cuatro lemas daba, 3 de ellos marcados como voces antiguas y fretae® uso
baja:
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(18)malaltiabA [véase malatia / = s. f. la enfermedad, 0 mal lrebcuerpo (en la 4.2
ed., misma informacion)] (36 ocurrencias), (24 E0GRDE1541).

(19)rudidad DA [s. f. lo mismo que rudéz&s voz antiquada(Ejemplo de Villena
Trab.) (en 42 ed., misma informacion)] (4 ocurrasgi

(20)sufre bA [s. m. Lo mismo queazufre Es voz antiquadaen 4.2 ed., misma
informacion)] (7 ocurrencias).

(21)sufrenciapA [s. f. Lo mismo queufrimiento Es voz antiquaday se conserva oy en
Asturias (en la 4.2 ed.: s.d@nt Ast. Lo mismo qusufrimientq] (2 ocurrencias).

Dos lemas de la 1.2 edicion @s&AE una con marca de voz antigua:

(22)aristologia DRAE 1780-1 [s. f.ant Yerbamedicinal (en la 4.2 ed.: lo mismo que
aristoloquid (13 ocurrencias).

(23)pentafilonbrRAE1780-1 [s. m. lo mismo quiuinquefolio/ = lo mismo queinco en
rama (en la 4.2 ed., misma informacion)] (7 ocurrengié®7 ocurrencias, la Ultima
de 1589).

Cuatro lemas de la 3.2 edicion, todos voces ardigua

(24)debuxarbrRAE 1791-3 [s. m.ant Lo mismo quedibuxar (en la 4.2 ed., la misma
informacion)] (3 ocurrencias).

(25)defallimientobRAE1791-3 [s. mant Lo mismo quealta (en la 4.2 ed., la misma
informacion)] (9 ocurrencias).

(26)estentinddRAE1791-3 [s. mant Lo mismo quentestino(en la 4.2 ed., la misma
informacion)] (49 ocurrencias).

(27)estrumentdRAE 1791-3 [s. mant Lo mismo quenstrumento(en la 4.2 ed., la
misma informacién)] (40 ocurrencias).

100

Siete lemas de la edicién actual, 5 marcados coabmas antiguas y frecuencia

baja en nuestro corpus:

(28)lexaDRAE1803-4 [s. fant Lo mismo quenandgd (6 ocurrencias).

(29)porfiro DRAE 1803-4 [s. m. Lo mismo queodrfido (= piedra preciosa)] (1
ocurrencias), (5 ocurrencias seguc@RDE 1605).

(30)remanientebRAE1803-4 [s. mant Lo mismo quaemanentg(5 ocurrencias).

(31)requestad@RAE1803-4 [part. pas. del verlesfavorecdr(5 ocurrencias).

(32)ressollobrRAE1803-4 [s. mant. Lo mismo queesuelld (8 ocurrencias).

(33)secuciorbrAE1803-4 [s. fant Lo mismo queexecucioi (2 ocurrencias).

(34)volatilia DRAE1803-4 [s. fant El ave 6 paxaro volante] (1 ocurrencia).

1.7.DRAE1817-5

La 5.2 edicidbn pRAE 1817-5] presenta un Prélogo diferente a las amesiaunque
redundando en las mismas ideas. Afirma una vez quéslos 6 tomos debA se
redujeron a uno «pero sin quitar ningun articuPelogobRAE1817-5:1). Afiade que

la presente edicién ha aumentado 6 corregido dabrprecedentes [...] el nUmero
de articulos que ha adquirido de nuevo el Diccionar estos no de voces facilmente
formables 6 anticuadas, ni de significacion metef66 de uso pasagero, en que la
Academia usando de la severidad que aconseja lsem@tion de la pureza de la
lengua, ha solido inclinarse mas bien & la refoyreapresion que al aumento» (Prélogo
DRAE1817-51).

Es la primera vez que se hace mencion al hechaptérsr entradas. En la pagina 2
del Prologo afiade las siguientes palabras en iaanimea: «Se han suprimido tambien
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muchas palabras y expresiones redundantes, y vasiagas y etimologias que han
parecido poco necesarias y oportunas» (Prolbgee 1817-5:11). Y aun «Se ha
suprimido la calificacion de@oco usadpque no excluye a una palabra de ser parte
legitima del lenguage comun; y cuando las ha degadaso la mala suerte, han pasado
como debian a la clase de anticuadas» (Praeg&l1817-5:1).

Esta edicion recoge 57 lemas por Ultima vez; 2kquentes deba, todas ellos
exceptoabastadg carapuca cerimoniay gigantizar marcados comwoces antiguasgy
2 de ellos comeoces propias de Aragiiny todos con una frecuencia de uso muy baja
en nuestro corpus.

(35)abastadma [part. pas. Lo abastecido y proveido (en la 5.2ppdp. de abastecer)]
(8 ocurrencias).

(36)aconsolarpA [v. a. Lo mismo queonsolar Vease Es voz antiquada, y en Aragén
tiene usgen la 5.2 ed., la misma informacion)] (22 ocucias).

(37)adevinancabA [s. f. Voz antiquadaque oy se dicadivinanza(en la 5.2 ed.: s. f.
ant. Lo mismo queadivinanz] (2 ocurrencias).

(38)adevinarpa [v. a. Lo mismo quadivinar. VeaseEs voz antiquadéen la 5.2 ed., la
misma informacién)] (8 ocurrencias).

(39)adevinobA [s. m.Voz antiguadaque oy se dicadivino (en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(40)amejorarbA [v. a. Lo mismo quenejorar. VeaseEs voz antiquadéen la 5.2 ed., la
misma informacion)] (1 ocurrencia).

(41)amidonDbA [s. m. Lo mismo qu&lmidon(en la 5.2 ed.: s. nant Lo mismo que
almidon)] (6 ocurrencias).

(42)aparellar DA [v. a. Lo mismo queparejary aderezar Es voz antiquada de Aragén
(enla 5.2 ed.: v. Lo mismo gaparejary adereza)] (1 ocurrencia).

(43)apresentaDA [v. a. Lo mismo qu@resentar VeaseEs voz antiquadéen la 5.2 ed.,
la misma informacién)] (1 ocurrencia).

(44)bollicioso DA [ad]. Lo mismo quebullicioso. Vease Es voz antiquadéen la 5.2 ed.,
la misma informacién)] (4 ocurrencias).

(45)carapucapA [s. f. Lo mismo queaperuzaen la 5.2 ed., la misma informacion)] (1
ocurrencia), (10 ocurrencias segUiceRDE la ultima entre 1545-1565).

(46)cativerio DA [s. m. Lo mismo queaptivério. Ya no tiene ugen la 5.2 ed.: s. m.
ant Lo mismo queautiverig] (19 ocurrencias).

(47)catividadDA [s. f. Lo mismo queaptividad. Es voz ya sin ugen la 5.2 ed.: s. f.
ant Lo mismo queautividad] (13 ocurrencias).

(48)ceremoniabA [s. f. Lo mismo queeremodnialen la 5.2 ed., la misma informacion)]
(31 ocurrencias), (453 ocurrencias segUDGEDE1963).

(49)coa DA [s. f. ant. Lo mismo queola (en la 5.2 ed., la misma informacion)] (3
ocurrencias).

(50)empuesbA [Lo mismo quedespués. Es voz antiquaden la 5.2 ed., la misma
informacion)] (60 ocurrencias).

(51)escomencabA [v. a. Lo mismo queomenzald empezar. Es voz antiquaden la
5.2 ed.: v. aant Lo mismo queomenzarHoy tiene uso en algunas partes y entre el
vulgo)] (3 ocurrencias).

(52)gelosiaDpA [s. f.ant. Lo mismo quecelosia(en la 5.2 ed., la misma informacién)] (1
ocurrencia).

(53)gigantizarba [v. n. Crecer como gigante en alguna cosa. (eyilllena, Trabajos)
(en la 5.2 ed., la misma informacién)] (1 ocurraipc{l ocurrencia segiin @RDE
1417).

(54)inegualdadbA [Lo mismo quedesigualdad. Es voz antiquadan la 5.2 ed., la
misma informacién)] (1 ocurrencia).

(55)melezinamient@A [s. m. Lo mismo quenedicina. Es voz antiquadan la 5.2 ed.,
la misma informacién)] (1 ocurrencia).

Una Unica entrada procedente del Suplement@aletnarcada como antigua y con

una sola ocurrencia:
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(56)acutissimobRAE 1770 [ad]. supantig. Lo mismo queagudisimo(en la 5.2 ed., la
misma informacion)] (1 ocurrencia).

Diez lemas documentados anteriormente en la 1ctéeddel DRAE[1780-1],9 se
consideran palabras antiguas ya en su primeracaparinformacion que se repite en
ésta; la frecuencia de uso es baja excepto erzleorsellero

(57)agridulce DRAE 1780-1 [s. m. Lo mismo quagridulce (en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia), (7 ocurrencias seg@InCORDE la Ultima entre
1535-1557).

(58)ardimentoDRAE 1780-1 [s. m.ant. Lo mismo queardimiento (en la 5.2 ed., la
misma informacion)] (5 ocurrencias).

(59)assefaladamenterRAE1780-1 [adv. mant.Lo mismo que sefialadamente (en la 5.2
ed., la misma informacién)] (3 ocurrencias).

(60)assefaladoDRAE 1780-1 [p. p.ant. de asefialar (en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (19 ocurrencias).

(61)benivolenciabrRAE1780-1 [s. f.ant Lo mismo quebenevolencigen la 5.2 ed., la
misma informacién)] (11 ocurrencias).

(62)benivolobrRAEL1780-1 [Lo mismo quéenévologue es como se dice hoy (en la 5.2
ed.: adjant Lo mismo quéenévolg] (5 ocurrencias).

(63)ceptro DRAE 1780-1 [s. m.ant Lo mismo quecetro (en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (15 ocurrencias).

(64)compecamDbRAEL780-1 [v. aant Lo mismo quecomenzaren la 5.2 ed., la misma
informacion)] (5 ocurrencias).

(65)consellerobRAE1780-1 [s. mant. Lo mismo queonsejero(en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (109 ocurrencias).

(66)consellobRAE 1780-1 [s. m.ant Lo mismo queconsejo(en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (26 ocurrencias).

Trece lemas recogidos por primera vez emrsle 1791-3, 11 de ellos marcados
como voces antiguas y frecuencia de aparicionédajapto la palabrdreito:

(67)debileDRAE1791-3 [adant. Lo mismodébil (en la 5.2 ed., la misma informacion)]
(1 ocurrencia).

(68)decebidobRAEL1791-3 [p. pant. de decebir(en la 5.2 ed., la misma informacion)]
(7 ocurrencias).

(69)desculpabrAE1791-3 [s. f.ant. Lo mismo quedisculpa(en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (4 ocurrencias).

(70)desculparbrAE 1791-3 [v. Lo mismo quealisculpar (en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (6 ocurrencias), (287 ocurrenciasisegoRDE 1653).

(71)discorrer DRAE1791-3 [v. a.ant. Lo mismo quediscurrir (en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(72)dreito DRAE 1791-3 [s. m.ant. Lo mismo quederecho (en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (1.170 ocurrencias).

(73)escobrirbrRAE1791-3 [v. a.ant. Lo mismo quedescubrir (en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (2 ocurrencias).

(74)escodrifarbrRAE 1791-3 [v. a.ant. Lo mismo queescudrifiar(en la 5.2 ed., la
misma informacién)] (9 ocurrencias).

(75)escorrimientddRAE1791-3 [s. mant. Lo mismo qudluxion(en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (2 ocurrencias).

(76)escorrirbRAE1791-3 [v. aant. Salir acompafiando a alguno, para despedirse de él.
Usase esta voz en la Montafia (en la 5.2 ed.:antaLo mismo queescurrin] (7
ocurrencias).

(77)esglesiabRAE 1791-3 [s. f.ant. Lo mismo queiglesia (en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (2 ocurrencias).

(78)espiraderobRAE1791-3 [s. m. Lo mismo queespiradero(en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia), (16 ocurrencias segUtorRDE1620).

(79)espojoDRAE 1791-3 [s. f.ant. Lo mismo quedespojo(en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (2 ocurrencias).
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Y 12 lemas procedentes deAe1803-4, 11 son voces anticuadas y frecuencia muy
baja:

(80)conspectoDRAE 1803-4 [s. m.ant. vistad presencia(en la 5.2 ed. la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(81)inegualbrRAE1803-4 [adj.Lo mismo quedesigual. Es voz antiquaden la 5.2 ed.,
la misma informacién)] (1 ocurrencia).

(82)inhabile DRAE 1803-4 [adj.ant. Lo mismo queinhabil (en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (2 ocurrencias).

(83)instinguible DRAE 1803-4 [adj ant. Lo mismo queinextinguible(en la 5.2 ed., la
misma informacion)] (1 ocurrencia).

(84)litargico DRAE 1803-4 [adj ant. El que padece letargo (en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (7 ocurrencias).

(85)malévolobRAE 1803-4 [adj ant. Lo mismo quemalévolo(en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(86)martilogio DRAE 1803-4 [s. m.ant. Lo mismo quematrtirologio (en la 5.2 ed., la
misma informacién)] (3 ocurrencias).

(87)masclobRAE 1803-4 [s. mant. Lo mismo quemasculo,6 varon (en la 5.2 ed., la
misma informacién)] (24 ocurrencias).

(88)ReptiliaDRAE1803-4 [s. fant. El animal que anda arrastrandose por la tierrda(en
5.2 ed., la misma informacién)] (3 ocurrencias).

(89)repto DRAE 1803-4 [s. m.ant. Lo mismo quereto (en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (8 ocurrencias).

(90)restrefiidor DRAE 1803-4 [s. m. y f. Lo que restrifie (en la 5.2 dd.,misma
informacion)] (1 ocurrencia), (ninguna encelrRDE).

(91)restrefiir DRAE 1803-4 [v. a.ant. Lo mismo que restrifiir (en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (34 ocurrencias).

1.8.DRAE1822-6
En la 6.2 ediciongrAE1822-6], la Academia dice en el Pr6logo que

ha prestado motivo para la supresién 6 reforma wehos articulos la razon de que
los diversos estados de pronunciacion y ortogrpf@apadece una voz desde que sale de
una lengua madre, de la latina por ejemplo, hastasg fija en un idioma vulgar como
el castellano (PrélogoRAEL822-6:1).

Como se ve, habla de variantes y da los siguiesiE®plos: probe por pobre
probedadpor pobrezaqui por quien facile porfacil, figado porhigadq etc. También se
han omitido los adverbios anient enment enmientre miente Afirma la Academia
gue «En compensacion de tantas supresiones sdihdi@ muchos articulos nuevos
de voces que autorizadas por los escritores sglebsaso, se han fijado ya en la lengua
castellana, y se echaban de menos en las ediconesores» (PrologorRAE 1822-6:
I). Aflade aun que [la Academia] «hubiera queridar fia calificacion de los nombres
verbales, particularmente los que terminanoencomo adulador, lector, etc. para
guardar consecuencia en este punto esencial déranesamatica» (PrologorRAE
1822-6:n).

Presenta la 6,2 edicion 66 lemas que se recogedltpoa vez: 43 pertenecientes al
DA, 1 de ellos marcado comwoz antigua Excepto la palabrdalax el adverbio
conveniblementg el participio de presentontradiciente el resto son participios de
pasado (aunque en 2 casos figure la categoria ticainadjetiva) y una vez mas se
verifica una frecuencia de uso muy baja:

(92)balax DA [s. m. piedra preciosa (en la 6.2 ed.: s. m. fdsil color rojo)] (1
ocurrencia), (63 ocurrencias seguiceRDE la Ultima de 1625).
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(93)conveniblementeA [adv. Lo mismo queconvenientementg@n la 6.2 ed.: adv. m.
ant.cémodamend¢ (2 ocurrencias).

(94)contradiciente DA [part. act. del verbccontradecir (en la 6.2 ed., la misma
informacion)] (9 ocurrencias).

(95)adormidoDA (2 ocurrencias)ahondadoba (1 ocurrencia)amuchiguadmA (ant)
(1 ocurrencia); apegado DA (1 ocurrencia); apesgado bA (1 ocurrencia);
apostemadmA (2 ocurrencias)apremiadoDA (1 ocurrencia);aquexadobAa (11
ocurrencias); arqueado DA (1 ocurrencia); atormentado DA (2 ocurrencias);
atribulado bA (15 ocurrencias)bulado bA (ant) (1 ocurrencia)circulado DA (1
ocurrencia); coadunado DA (1 ocurrencia); conquistado DA (2 ocurrencias);
departido DA (42 ocurrencias)desamadaA (2 ocurrencias)descargadobA (3
ocurrencias);descoladobA (1 ocurrencia);desempachad@A (3 ocurrencias);
desfavorecidamA (1 ocurrencia)desfiguradobA (10 ocurrencias)gdeshonradmA
(1 ocurrencia);destroncadobA (1 ocurrencia);desveladobA (2 ocurrencias);
desviadoDA (1 ocurrencia);encamaradobA (1 ocurrencia);encharcadobA (1
ocurrencia);enforcadobA (1 ocurrencia)entumecidA (1 ocurrencia)guarnido
DA (1 ocurrencia);interpelado DA (1 ocurrencia);ladrado DA (1 ocurrencia);
malherido DA (7 ocurrencias);palpado DA (5 ocurrencias);raigado DA (2
ocurrencia)rebatadoba (7 ocurrencias)iugadoDA (1 ocurrencia)signadobaA (1
ocurrencia); wezadmA (9 ocurrencias).

Cinco lemas proceden del Suplementome[pDRAE1770], 3 marcados como voces
antiguas y exceptibox todas son participios de pasado con muy bajadreza de uso:

(96)acuitadobRAEL1770 @ntiq); amorbadobRAE1770 @ntiq.); apercibidoDRAE1770;
arromadobRAE1770(poco usadn

(97)box DRAE1770 [s. m.arbol o arbusto..(en la 6.2 ed., la misma informacion)] (1
ocurrencia), (23 ocurrencias seguiteRDE1901).

Tres lemas se registraron por primera vez b&AtE 1780-1, 2 de ellos son
consideradas voces antiguas y presentan poco wEaerpus debiCCAXV:

(98)asombradobRAE 1780-1 [part. pas. del verbamsombrar(en la 5.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).
(99)comorar DRAE 1780-1 [v. n.ant. vivir junto con otro (en la 6.2 ed., la misma
informacion)] (2 ocurrencias).
(100) costumbradobRAE 1780-1 [p. p.ant. de costumbrar(en la 6.2 ed., la misma
informacion)] (10 ocurrencias).

Seis lemas proceden deAE1791-3, todos son voces anticuadas y de baja ineue
de uso:

(101) desipDrRAE1791-3[adv. m.ant.Lo mismo quedespues, luego, demas @ la 6.2
ed., la misma informacion)] (53 ocurrencias).

(102) desmoderad®RAE 1791-3 [adj.ant. Lo mismo queinmoderado,6 desmedido
(enla 6.2 ed., la misma informacién)] (2 ocurrasgi

(103) desnaturadmRAE1791-3[part. pas.ant. de desnaturar(en la 6.2 ed., la misma
informacion)] (5 ocurrencias).

(104) destorbamrRAE1791-3 [v. aant.Lo mismo quesstorbar(en la 6.2 ed.: v. ant.
estorbaj] (25 ocurrencias).

(105) destorbobRAE1791-3 [s. mant. Lo mismo queestorbo(en la 6.2 ed.: s. nant.
estorbq] (6 ocurrencias).

(106) entesteciddRAE 1791-3[part. pas.ant. de entestecel(en la 6.2 ed., la misma
informacion)] (2 ocurrencias).

Nueve lemas estan registrados deseles 1803-4, 5 de ellos marcados como voces
anticuadas y 5 son patrticipios de pasado; bajaérega de uso:
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(107) desvezad®RAE1803-4[p. p. dedesvezalen la 6.2 ed., la misma informacion)]
(1 ocurrencia).

(108) gelatabrAE1803-4 [s. mant. Lo mismo quejaletina (en la 6.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(109) pervenirbRAE1803-4 [v. a.ant. Lo mismo quellegar (en la 6.2 ed., la misma
informacion] (64 ocurrencias).

(110) podrecidoDRAE1803-4[p. p. depodrecer(en la 6.2 ed., la misma informacién)]
(2 ocurrencias).

(111) prenestinoDRAE 1803-4 [adj.El natural de Preneste y lo perteneciente 4 esta
ciudad (en la 6.2 ed., la misma informacion)] (Liroencia).

(112) puntuadobrRAE1803-4[p. p. depuntuar(en la 6.2 ed., la misma informacion)] (1
ocurrencia).

(113) remor DRAE 1803-4 [s. m.ant. Lo mismo querumor (en la 6.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(114) sorbil bRAE 1803-4 [adj.antLo mismo quesorbible (en la 6.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(115) suriano bRAE 1803-4 [adj.ant. El natural de Siria (en la 6.2 ed., la misma
informacion)] (10 ocurrencias).

1.9.DRAE1832-7

El Prologo de la 7.2 ediciomRAE 1832-7] redunda en la idea del mejor manejo del
diccionario, explica las mismas bases que en kE@danterior pero en este caso afiade
la siguiente informacion en cuanto a la desaparidelemas:

la Academia ha continuado suprimiendo las voceScuatdas que solo se
diferencian de las corrientes en el aumento, disorm O alteracion de una 6 dos
letras, y en particular varias que tenian al ppitcila redundancia de una,
conservandose sin embargo algunas para que noviske débtalmente su uso en lo
antiguo» (Prolog@RAE1832-7:1).

Nos interesa particularmente el siguiente parrafo:

Estas supresiones comenzaron & hacerse en leeskitan, y para mayor ahorro de
articulos indtiles se suprimen también en estaphdicipios pasivos regularedos
adverbios en menigue proceden de superlativos» (Prélogae1832-7:1)°.

Y otras voces inferibles cuya facil formacién emelagua se explica en la Gramatica.
Como se observa, este ultimo precepto se aplicarigon dado que ya no aparece
ninguno de los participios de pasado recogidodifiona vez en la edicion anterior del
DRAE Unicamente un lema procedente de la 1.2 edi@8aphrece en esta, voz marcada
como antigua y con una ocurrencia en nuestro corpus

(116) confuertobRAE1780-1 [s. mant. Lo mismo queconfortacion(en la 7.2 ed., la
misma informacidn)] (1 ocurrencia).

1.10.DRAE1837-8

En cuanto a la 8.2 edicionHAE1837-8], no se aprecian cambios, tal como se expone
en el Prologo: «en el método que en esta edicidhasseguido a fin de facilitar el
manejo del Diccionario, la Academia no ha hechonks ligera mudanza, tiene por
inutil repetir las prevenciones que estampo err@bgo de la séptima» (PrologmAE

® La cursiva es nuestra.
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1837-8:1). El resto del texto se refiere a innovaciondegréficas que prepara la
institucion.

Encontramos 3 lemas recogidos en esta edicion Igoraivez, 2 debay 1 de la
primera edicién; 2 marcados comoces antiguay todos con minima frecuencia de
uso:

(117) canongiabA [s. f. Prebenda que goza el candnigo (en la 8.2 edicigepadeece la
voz con la misma informacion sin afiadir ningungeta devoz antigug (8
ocurrencias), (68 ocurrencias segun@RDE1748).

(118) despreciadobA [part. pas. del verbalespreciar (en la 8.2 ed.: adjant.
despreciado, tenido en poco)] (1 ocurrencia).

(119) canongedDRAE1780-1 [s. mant.Lo mismo quecandnigo(en la 8.2 ed. aparece la
misma informacién)] (13 ocurrencias).

1.11.DRAE1843-9

El Prélogo de la 9.2 ediciopRAE1843-9] toma un cariz diferente a los anteriores, n
se dan pautas y ejemplos precisos de la inclusiéxctusion de términos, sigue lo
expuesto en la 8.2 edicion. No obstante, de moderge se hace una defensa del
diccionario y del lIéxico que en él aparece. Seuswri voces técnicas porque «no han
salido del circulo de los que las cultivan» (ProlagrAE 1843-9:1), asi como hace
hincapié en la inclusion de las palabras comunésdiEma «ya prohijando voces
nuevas, ya dando & las conocidas acepciones dasusaddesnaturalizando de todo
punto la significacion primitiva de algunas, yairamonando como inutiles y anticuadas
las que pocos afios antes eran de uso corrientélodBDRAE 1843-9:1). Se apoya la
Academia en su filosofia al hacer el diccionarioatido que actia «conforme al que
otras naciones tienen adoptado en el suyo» (Pralega 1843-9:11) y habla de La
Crusca, de Johson y de la Academia Francesa.

Solamente 3 lemas documentados en ediciones aptedparecen por Ultima vez en
esta 9.2 edicion, 1 deh, 1 del Suplemento de 1770 y otro de la 4.2 edi@8te ultimo
marcado como voz antigua) y todos ellos con mirfe@uencia de uso:

(120) secundinaDdA [s. f. Term. Anat. TUnica, 0 membrana que cubrfetel (en la 9.2
ed.: s. AnatPlacentd] (1 ocurrencia), (52 ocurrencias seguic@RDE la Ultima
de 1623).

(121) bolarmenicobRAE 1770 [s. m.Lo mismo quebolo arménico(en la 9.2 ed.: m.
bolo arménicy] (9 ocurrencias), (77 ocurrencias segurceRDE la Ultima en
1644).

(122) lateranobRAE 1803-4 [adj.ant. Lo mismo quedateranensd = perteneciente al
templo de San Juan de Letran (en la 9.2 ed., lanani;xformacion)] (4
ocurrencias).

1.12.Del brRAE1852-10 albrRAE1970-19

Aunque no desaparece ningun lema en la 10.2 edJoRne1852-10], conviene decir
gue en el Prélogo se afirma que la presente edgigire «el sistema que ha seguido en
las anteriores y especialmente en la octava yvama» (Prolog@rRAE1852-101).

Pocos son los cambios que se han detectado erdi@e? lg la 19.2 edicion. El total de
lemas desaparecidos a lo largo de dichas edicesmé&4d. Comparado con los resultados
gue hemos obtenido del andlisis de otras ediciamap la 6.2)RAE 1822-6] y otras
gue veremos mas adelante, sobre todo, la ®84€[1984-19] y 20.2 edicione®RAE
1992-20], se trata de una cantidad poco signifiaatsin embargo, queremos presentar
las omisiones y aquellas partes de los prologosaalias hacen referencia.
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Cuatro lemas de nuestro corpus aparecen por Ultamaen la 11.2 ediciOrDRAE
1869-11]. Uno de estos lemas habia sido documentesite eba, uno desde ebrRAE
1780-1, uno desde @RrAE 1791-3 y otro desde a@RAE 1852-10 y todos con baja
frecuencia de uso:

(123) leoncillo bA [s. m. dim. Le6n pequefio (en la 11.2 ed.: m. d.Ldén)] (6
ocurrencias), (45 ocurrencias segun@RDE 1966 y 7, segiin €ReA 2002).

(124) canforadobRAE1780-1 [adj ant.Lo mismo quealcanforado(en la 11.2 ed.: adj.
alcanforadq] (1 ocurrencia).

(125) explicadament®RrRAE 1791-3 [ad. mant Con distincion y claridad (en la 11.2
ed., la misma informacién)] (1 ocurrencia).

(126) raposillo bRAE1852-10 [m. d. de Raposo (en la 11.2 ed., la misfoamacion)]
(6 ocurrencias), (7 ocurrencias segUo@RDE 1520).

Como vemos en la microestructura, dos de los lessidn marcados como
anticuados y, en los dos casos restantes, sedeathminutivos que no cambian el
significado de su raiz y son, por lo tanto, infexgb El Prélogo de la edicion posterior
[DRAE1884-12] indica que mientras que la Academia

ha cuidado acrecentar en su Iéxico el nUmerosiditninutivos y aumentativos que
no acaban erco, illo, ito y enony azq si [...] se han suprimido todos los de estas
vulgares desinencias [...] que conservan sin modificealguna las letras radicales de
los vocablos de que proceden (Prologae1884-1211).

La edicion de 1884DRAE1884-12] no afecta a nuestro corpus. Vista la panfiase
del Prologo de la 13.2 edicidn, las razones soneetes: «De tal modo se han
observado en la presente edicién los métodos gipiirs seguidos en la anterior, que
bien pudiera servirle de encabezamiento la advadesscrita al frente de la otra»
(PrologobrRAE1889-13:1).

Las 3 voces que desaparecen en la 13.2 edioRse[L889-13] llevan la etiqueta
ant.

(227) fillo pA [f. ant. Hijo (en la 13.2 ed., la misma informacién)] (260 oencias).

(128) cafierlabDRAE1803-4 [s. f.ant.Lo mismo quecafiahejad cicuta (en la 13.2 ed.:
f. cafierla)] (1 ocurrencia).

(129) filla DRAE 1884-12 [f. ant. Hija (en la 13.2 ed. en la vokijo, la misma
informacion)] (43 ocurrencias).

Publicada solo 5 afios después de la 12.2 edicdéncdmbios y la cantidad de
omisiones son minimos. De ello nos advierte el dgmlde la 14.2 edicibnDRAE
1914-14]: «Preservante la Academia en seguir ebaaély plan a que se propuso
acomodar sus trabajos para la duodécima edicién(BeblogobRAE1914-1411).

El DRAE de 1914 PRrRAE 1914-14] contiene la ultima documentacion acadérdiea
uno de nuestros lemas aparecido por primera vezmn

(130) paludosoDA [adj. Lo que esta lleno de lagunas 0 pantanoda(dd.? ed.: adj.
Lleno de lagunas o pantanos)] (2 ocurrencias).

Carece la entrada de etiquetas, por lo que hercasgiigo alcOrRDE 13 ocurrencias
en total, las dos ultimas de ellas datan del ad® 21780.

El Prélogo de la 16.2 ediciébn no nos da ninguntagisr lo que se refiere a la Unica
omision de un lema perteneciente a nuestro lemario:

© Asociacion de Jévenes Investigadores de Historitgra Res Diachronica®ol. 8, 2010, pags. 93-119
e Historia de la Lengua EspafiolalHLE) ISSN: 1887-3553



Historia lexicogréafica de algunas voces del corpa$bpiCCcA-XV... 108

(131) tormentilla DRAE 1822-6 [s. f. Yerba medicinal (en la 15.2 ed., l&sma
informacion)] (11 ocurrencias).

Las ediciones de 1936 y 1939rRpE 1936-16] y PrRAE 1939-16b] no tienen
influencia en las voces estudiadas. La version9$® tecoge las reglas para el uso del
diccionario de la version anterior. El Prologo dell7.2 ediciongrRAE 1947-17], en
cambio, nos da las razones por la falta de candnidas dos versiones anteriores:

La edicion 162 de este Diccionario [...] se ha admtaon mas celeridad que de
costumbre, a consecuencia sin duda de la destrudgdgran nimero de bibliotecas
oficiales y particulares durante dicha guerra erldenada "zona roja". [...] pero,
considerando la Academia que el mayor mal que padiginarse para el cumplimiento
de su mision estatuaria para los estudiosos enraeseria la absoluta carencia de
ejemplares del Diccionario, ha decidido reimpriglicuerpo de la obra segin se halla
en la edicion 162, [...] dejando para mas adelastemaniendas introducidas en muchos

articulos. (PrélogmrRAE1947-171).

Esta edicion es la Ultima que recoge una de nisesbces:

(132) cadiello pbA [s. m. El perro. Es voantiquada(en la 17.2 ed. mant. Perro
pequefio o cachorro)] (2 ocurrencias).

En el Prélogo de la 18.2 edicibnRAE 1956-18] se explica que las novedades de
dicha edicion consisten, sobre todo, en la inca@on de términos técnicos y
americanismos, las omisiones no se mencionan.

De la misma 18.2 ediciOrDRAE 1956-18] no se quita ninguna de las voces en la
siguiente edicion grAae 1970-19], cuyo Prologo hace constar que los cambios
introducidos afectan, en su gran mayoria, a lacegatructura y los tipos de definicion
en particular.

La 20.2 edicion §rRAE 1984-20] deja de documentar una voz ya etiquetadaoc
anticuada en la 19.2 ediciépRAE1970-19]:

(133) sabiezabA [s. f. Lo mismo quesabiduria.Es vozantiquada(en la 19.2 ed.: int
Sabidurig] (48 ocurrencias).

1.13.DRAE1984-20

En la 20.2 edicion deRAE, que data del afio 1984, se documentan, por Ultema
86 voces del lemario tratado: 56 de las voces ggamhrecen después de esta edicion,
fueron documentadas desdebe| 2, desde ebrRAE1770; 8 lemas se documentan por
primera vez en élRAE1780-1; 6, en a@bRAEL791-3; 6, en @RAE1803-4; 1, en @RAE
1817-5; otro, en abRAE1899-13; 3, en a@rRAE1925-15; 2, en abRAE1936-16; vy, por
altimo, 1, lema en édRAE1970-19.

El analisis indica que el mayor grupo de palabistd éormado por participios de
presente: 43 lemas-mas de la mitad de los 86 lemas que aparecen fioallez en la
edicién del 1984-; 11 de estos son voces anticuadas y 7, de pocdensel segundo
bloque, 39 casos son adverbios acabadementecuyo significado no se distingue de
la raiz adjetiva. Seis de estos llevan una etiquietavoz anticuada La entrada
aborreciblementeademas, nos indica el poco uso de la voz. Véagsatinuacion:

(134) aceptanteDA (3 ocurrencias)carecienteDA (p. usQ (locurrencia)centellante
DA (2 ocurrencias);corvado DA (5 ocurrencias);dante DA (2 ocurrencias);
dependient®A (9 ocurrencias)esplazient®A (10 ocurrencias)liscrepanteda
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(2 ocurrencias);entendientebA (ant) (3 ocurrencias);esperante DA (2
ocurrencias);herviente DA (10 ocurrencias);merecienteDA (7 ocurrencias);
mirante DA (2 ocurrencias)murmurantebA (1 ocurrencia);padecientedA (6
ocurrencias); pareciente DA (p. usQ (6 ocurrencias);peregrinante DA (2
ocurrencias);relumbrantedA (2 ocurrencias)satisfazientedA (1 ocurrencia);
sobreabundanteA (1 ocurrencia)sostenient®A (1 ocurrencia)subsistent®A
(1 ocurrencia)sufrienteDA (p. usQ (3 ocurrencia}, temienteDA (2 ocurrencias);
tiernamentepA (locurrencia)vendientedA (1 ocurrencia).

(135) acatanteDRAE 1770 (ant.) (4 ocurrencias)cometienteDRAE 1780-1 (ant) (1
ocurrencia);comprometient®dRAE 1780-1 &nt) (15 ocurrencias)conversante
DRAE 1780-1 @ént) (1 ocurrencia)criante DRAE 1780-1 (ant) (1 ocurrencia);
trayenteDRAE1780-1(1 ocurrencia)deseant®RAE1791-3(ant) (1 ocurrencia);
disputante DRAE 1791-3 (1 ocurrencia); bienqueriente DRAE 1803-4 (10
ocurrencia);leyentebRAE 1803-4 (ant) (3 ocurrencias)jlorante DRAE 1803-4
(ant) (2 ocurrencias)sabienteDRAE 1803-4 (1 ocurrencia)sefioreanteDRAE
1803-4 (1 ocurrencia);reprendienteDRAE 1817-5 (1 ocurrencia)veyenteDRAE
1899-13 (ant) (1 ocurrencia);iluminante DRAE 1925-15 (1 ocurrencia);
reverberante DRAE 1925-15 (1 ocurrencia); verdeante DRAE 1936-16 (1
ocurrencia)filosofanteDRAE1970-19(1 ocurrencia).

(136) aborreciblementepa (ant) (1 ocurrencia); abundosamenteda (ant) (3
ocurrencias); afectadamentebA (2 ocurrencias) alegoricamente DA (2
ocurrencias); alevosamentedDA (6 ocurrencias); apresuradamentepa (1
ocurrencia); arteramente DA (ant) (1 ocurrencia); artificiosamente bA (1
ocurrencia); asperamenteA (4 ocurrencias);astutamentedA (1 ocurrencia);
atrevidamente DA (1 ocurrencia); aventajadamentebA (2 ocurrencias);
aviltadamente DA (ant) (1 ocurrencia); castamenteDA (2 ocurrencias);
cautamente DA (4 ocurrencias); cautelosamente DA (1 ocurrencia);
codiciosamenteDA (1 ocurrencia); concordablementeDA (1 ocurrencia);
covardementeDbA (1 ocurrencia); demostrativamenteDA (2 ocurrencias);
denodadamentebA (8 ocurrencias); desdefiosament®A (1 ocurrencia);
desenfrenadamenteA (1 ocurrencia);desesperadamenteA (1 ocurrencia);
deshonradament®A (2 ocurrencias);determinadament®A (2 ocurrencias);
devotament®A (3 ocurrencias)gistintamentedDA (6 ocurrencias)firanamente
DA (1 ocurrencia)tiranicamentepA (1 ocurrencia).

(137) contemplativamenterRAE 1770 (1 ocurrencia)aceptablementerRAE 1780-1 (1
ocurrencia); disolutamentedbRAE 1780-1 (locurrencia);desaventuradamente
DRAE1791-3(1 ocurrencia)despiadadamenteRAE1791-3(ant) (1 ocurrencia);
divinalmenteDRAE1791-3(ant) (1 ocurrencia)desabrigadamenteRAE 1803-4
(1ocurrencia)atormentant®RAE1936-16 (1 ocurrencia).

Finalmente, nos quedan por presentar 3 de losndésle

(138) amitigar DRAE1925-15 [tr. p. u. mitigar (en la 20.2 ed., la masimformacion)] (1
ocurrencia).

(139) cetrinidad DRAE 1780-1 [s. f.ant El color cetrino (en la 20.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(140) encarabRAE1791-3 [adv. de m. y &int. Lo mismo queaun, con todo(en la 20.2
ed.: adv. my tArag6n.aun, con todq] (375 ocurrencias).

La entrada del verbamitigar remite directamente a la forma mas habitagigar e
indica que se trata de una voz desusada. De hachee ha encontrado ninguna
ocurrencia de la variantmitigar en elCReAYy la Ultima de las dos documentaciones en
el corDEdata del afio 1495. Asimismo, en la microestructierda entradaentrinidad
encontramos la etiquetant, y la documentacion mas reciente encelRDE (6
ocurrencias) data del mismo afio, 1495. La eorara lleva tanto una etiqueta
diacronica,ant, como una etiqueta diatopicAragon y remite a la entradain Si
comparamos los resultados obtenidos con el Praleda vigésima primera edicion del
DRAE, cabe mencionar que el tratamiento lexicografcoeste caso, es muy coherente:
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Muchas de las enmiendas obedecen a la necesidaahde al dia lo anticuado, ya
en el concepto, ya en la formulacion verbal. Se élaninado entradas innecesarias,
como las deadverbios terminados en -mente o participios cuagldgignificado de unos
u otros corresponde totalmente a los adjetivos ha® respectivas(Prologo DRAE
1992-21v1).

Ahora bien, en el caso de las entradastigar y centrinidadcabe poner de relieve
gue sin ningun motivo siguen documentandose caBi dibs después de la ultima
ocurrencia deCoORDE

1.14.prRAE1992-21

Las 145 voces que desaparecen en la edicion @lafid 1992 )RAE1992-21] son
mas dificiles de categorizar. Esta observacion ciéncon la informacion que nos
facilita el Prologo de la 22.2 edicion del 200R4E22-2001]. En el apartado que trata
sobre las 6.008 omisiones en comparacion con fdreanterior, se argumenta que

la Academia va revisando de continuo las entrdea®iccionario para prescinidir
de aquellas que han perdido vigencia y que, porasuraleza, tienen mejor acomodo en
el Diccionario histéricao De los 83.014 articulos registrados en la antexiticion han
sido suprimidos, por ese u otros conceptos, 6.0PB8%0goDRAE2001-22:IX).

Sesenta y nueve de las 145 supresiones se halmamentado desdkutoridades

(141) actitar DA [v. a. Hacer actos judiciales, actudts voz que solo tiene uso en
Aragon(en la 21.2 ed.: tAragén Tramitar)] (11 ocurrencias).

(142) afruento DA [s. m. Voz antiquada,que vale protesta, requerimiento, y
amonestacién hecha judicialmente (en la 21.2 ed.:am. afruentg] (6
ocurrencias).

(143) airado DA [part. pasPosseido de la ira, enojado contra otro (en laetil:3p. p.
deairar)] (13 ocurrencias).

(144) al DA (otra cosa) [Pronombre castellaaotiquadg que sin mas terminacion se
halla freqiientemente entre los Autores antiguoeltassos, y mui especialmente
en los Edictos y Provisiones... (en la 21.2 ed.: photef. ant. otra cosa)] (92
ocurrencias).

(145) alegacionDA [s. f. Genericamente significa la misma accion del geategar;
pero en el uso comun de hablar se toma por et@esagrpapél... (enla 21.2 ed.: f.
accion de alegar / alegato)] (23 ocurrencias).

(146) alfalfezDA [s. m.Lo mismo quealfalfa. Es voz antiquada de Aragden la 21.2
ed.: m Aragon Alfalfa)] (1 ocurrencia).

(147) alfostigoDA [s. m.Lo mismo quealfonsiga Vease Es voz antiquadéen la 21.2
ed.: m.ant.alféncigd] (1 ocurrencia).

(148) alhaquequeDA [s. m. Lo mismo quealfaquéque(en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (2 ocurrencias).

(149) antipocaDA [s. f. Escritira de reconocimiento de un censov&s curial, y
usada en Aragoiten la 21.2 ed.: f. DeAragén.Escritura de reconocimiento de
un censo)] (1 ocurrencia).

(150) aparenciapA [s. f. Lo mismo queapariéncia(en la 21.2 edf. ant. apariencia)]
(6 ocurrencias).

(151) apoquecemA [v. Lo mismo queapocar. Es voz antiquadgen la 21.2 ed., la
misma informacién)] (2 ocurrencias).

(152) arvejon(amargo)pA [s. m.aument. dearvéja. Espécie de esta misma legumbre
(enla 21.2 ed.: m. Andimorta)] (1 ocurrencia).

(153) atracarDA [v. a.buscar, disponer con mafia. Es término baxmsagdo en Aragén
(enla 21.2 ed.: tant trazar)] (2 ocurrencias).
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(154) azogadoDA [part. pas.del verboazogar(en la 21.2 ed.: p. p. dezogal] (1
ocurrencia).

(155) bandosidadDpA [s. f. Voz antiquada.lLo mismo queoy decimosrebelién o
levantamientden la 21.2 ed.: int bandoo parcialidad)] (2 ocurrencias).

(156) batifulla DA [s. m. Lo mismo quebatidér de org & batihdja Es término
antiquado de Aragofen la 21.2 ed.: mant. Aragénpatihojad)] (4 ocurrencias).

(157) blanqueroba [s. m. El que curte las pieldSs voz del uso de Aragden la 21.2
ed.: m.Aragén Curtidor)] (1 ocurrencia).

(158) calcinaDA [s. f. La mezcla de cal, piedra menuda y otros materigeda 21.2
ed.: f.hormigén] (1 ocurrencia).

(159) callantio DA [ad]. ant.callado, silenciosden la 21.2 ed., la misma informacion)]
(1 ocurrencia).

(160) casamentapA [v. n. Lo mismo quecasar Es voz antiquadden la 21.2 ed., la
misma informacién] (1 ocurrencia).

(161) castellanDA [s. m. gobernador de castillo, yo mismo quecastellano. Es voz
aragonesa(en la 21.2 ed.: mcastellang alcaide de un castilloU. solo en la
orden de San Juan, en Aragon, referido al castefl@nAmposta)] (10
ocurrencias).

(162) castigamient®mA [s. m.Lo mismo quecastiga Es voz antiquadgen la 21.2 ed.,
la misma informacién)] (1 ocurrencia).

(163) cavalleriimenteDpA [adv.m. ant. Lo mismo quecaballerosamentéen la 21.2 ed.,
la misma informacién)] (3 ocurrencias).

(164) cimorra DA [s. f. Enfermedad que da a las bestjan la 21.2 ed.: fant. Veter.
Especie de catarro nasal de las caballerias)]dafrencias).

(165) comendamdA [v. a.Lo mismo quesncomendan encargar Es voz antiquadéen
la 21.2 ed.: trant recomendarencomenddt (23 ocurrencias).

(166) concertadoDA [part. pass. del verbeoncertar (en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(167) contrariosoDA [adj. La cosa que es contraria U opuesta a otréga(21.2 ed.: ad;.
Contrario)] (1 ocurrencia).

(168) delibramientaobA [s. m.ant.Lo mismo quedelibramiento(en la 21.2 ed.: nant.
deliberamienty] (1 ocurrencia).

(169) desalabama [v. a. vituperar alguna cosa (en la 21.2 ed., iEmTa informacion)]
(2 ocurrencias).

(170) desigualadobA [part. pass. del verbdesigualar (en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (11 ocurrencias).

(171) desordenancaA [s. f. Lo mismo quedesordenEs voz antiquadéen la 21.2 ed.,
la misma informacién)] (1 ocurrencia).

(172) destemplamientpA [s. m.Lo mismo quedestemplanzgéen la 21.2 ed., la misma
informacion)] (3 ocurrencias).

(173) desterramientobA [s. m. Lo mismo quedestierro (en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(174) diviso DA [ad]. dividido, separado(en la 21.2 ed.: p. p. irre@. us.dividir)] (3
ocurrencias).

(175) dubioDA [s. m.la cosa que se duda (en la 21.2 ed.: m. Der. Lstiomable)] (1
ocurrencia).

(176) duradabDAa [s. f. Lo mismo queduracion Es voz antiquadden la 21.2 ed., la
misma informacidn)] (19 ocurrencias).

(177) duraduraDA [s. f. ant. Lo mismo quedura, 6 duracién (en la 21.2 ed.: fant
duracién] (1 ocurrencia).

(178) efectualment®A [adv. de modoverdadera y realmentéen la 21.2 edadv. m.
ant efectivamentg (1 ocurrencia).

(179) empachamient@mA [s. m. Lo mismo queempacho(en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(180) empararDA [v. a. for. Aragén embargar 0 sequestrar(en la 21.2 ed.: tDer.
Aragén embargaro secuestra)] (71 ocurrencias).

(181) encercamaA [v. a.Lo mismo quecercar. Es voz antiquadéen la 21.2 ed.: tant
cercar)] (2 ocurrencias).

(182) enfingimientobA [s. m.Lo mismo quefingimientq o ficcion (en la 21.2 ed.: m.
ant fingimientd] (1 ocurrencia).
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(183) enfrascadoDA [part. pass. del verbenfrascarse(en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(184) engafamient@A [s. m.Lo mismo quesngafio Es voz antiquadéen la 21.2 ed.,
la misma informacién)] (1 ocurrencia).

(185) epilenciabAa [s. f. Lo mismo queepilepsia Es voz antiquadden la 21.2 ed.: f.
ant. Pat.epilepsig] (7 ocurrencias).

(186) escarnecedobA [s. m.El que hace burla 0 escarnio de otro (en la 21:2aeql
que escarnece)] (1 ocurrencia).

(187) escarnirDA [v. a.Lo mismo quesscarnecerEs voz antigua, y de poco u@n la
21.2 ed.: trant.Hacer mofa o burla de otro)] (6 ocurrencias).

(188) establimientmA [s. m.Lo mismo queestablecimientoEs voz antiquadéen la
21.2 ed., la misma informacién)] (2 ocurrencias).

(189) febraticoDA [adj. Lo mismo quéfebricitante(en la 21.2 ed.: adant febricitante
o calenturientq] (1 ocurrencia).

(190) ficto DA [ad]. Lo mismo quefingido, 6 simulado(en la 21.2 ed.: p. p. irreg. de
fingir)] (13 ocurrencias).

(191) finido DA [part. pass. del verbfinir. Fenecidg acabado(en la 21.2 ed.: p. p. de
finir)] (3 ocurrencias).

(192) hondonermA [ad]. Lo que es hondo y profundes voz antiquadéen la 21.2 ed.:
adj.ant hondq] (8 ocurrencias).

(193) lavacroDA [s. m.En su riguroso sentido valavatorio; pero regularmente se
toma por el bautisméen la 21.2 ed.: ndesusbafig] (1 ocurrencia).

(194) maceroDA [s. m.EI que lleva la maza delante de los Reyes 0 Goberea(en
la 21.2 ed., la misma informacion)] (2 ocurrencias)

(195) parleroba [adj. El que habla mucho (en la 21.2 ed., la migmf@macion)] (13
ocurrencias).

(196) pensosmA [adj. Lo mismo quepensativo(en la 21.2 ed.: adant. meditativo,
pensativy] (6 ocurrencias).

(197) perpetualbA [adj. de una terml.o mismo queperpétuo Es voz antiquadéej. De
Villena, Trabajos) (en la 21.2 ed.: agpt perpetud] (28 ocurrencias).

(198) planurapA [s. f. Lo mismo qudlandra. Es voz antiquadéen la 21.2 ed.: fant.
Terreno llano y dilataddlanura)] (1 ocurrencia).

(199) razonableDA [ad]. de una termArreglado, justo, conforme a la razén. / Vale
tambien mediano (en la 21.2 ed.: adj. arregladaiojiconforme a la razéraht
racional/ fig. mediang] (1 ocurrencia).

(200) ren DA [s. m.Lo mismo querifién, que es como oy se dice. Es voz puramente
latina (en la 21.2 ed.: amdnt rifién)] (40 ocurrencias).

(201) repentimientmA [m. ant arrepentimientgen la 21.2 ed., la misma informacién)]
(3 ocurrencias).

(202) robamientoDA [s. m. Lo mismo quearrobamiento Tiene poco usdej. de
Villena, Trabajos) (en la 21.2 ed.: amt. Accion y efecto de robar o arrobar el
animo)] (2 ocurrencias).

(203) sabidorament®a [adv. de modoLo mismo quesabiamenteEs voz antiquada
(ej. de Villena, Trabajos) (en la 21.2 ed., la nasnformacion)] (1 ocurrencia).

(204) saxifragiaDA [s. f. Planta de que hai dos especies. La primera.../ Esi¢éanun
arbol indiano... (en la 21.2 ed.shxifragg] (10 ocurrencias).

(205) trancaDA [s. f. Voz juridica, quese usa en Arag@ry vale lo mismo, quérance
en el remate (en la 21.2 ed.Afagon Trancé] (1 ocurrencia).

(206) tuicion DA [s. f. Voz forense. La accion de defenderse (e@1ll& ed.: f. Der.
Accién y efecto dguardaro defende)] (2 ocurrencias).

(207) valuaDA [s. f. Lo mismo quevalia. Es voz provincial d&urcia (en la 21.2 ed.,
la misma informacién)] (5 ocurrencias).

(208) verguerobA [s. m.Lo mismo quealguacil de vara Es usado en Aragéfen la
21.2 ed.: mAragon verguer/= Aragon alguacil de var3] (10 ocurrencias).

(209) vilecerpA [v. a.Lo mismo queenvilecer No tiene usoaunque la trahe Nebrixa
en su vocabulario (en la 21.2 ed.: ant. Hacer vil. Uséb. t. c. pm] (1
ocurrencia).

Nueve lemas desde®kAE1770:
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(210) absolvimientddRAE1770 [s. m.antig. Lo mismo queabsolucion(en la 21.2 ed.,
la misma informacién)] (1 ocurrencia).

(211) almosnerobRAE 1770 [adj.antig. Lo mismo quelimosnéro6 amigo de hacer
limosnas(en la 21.2 ed.: adant limosnerg] (1 ocurrencia).

(212) apropiadoDRAE 1770 [part. pasdel verboapropiar (en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (7 ocurrencias).

(213) aptezabprRAE 1770 [s. f.antig. Lo mismo queaptitud (en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (2 ocurrencias).

(214) arbitracién bDRAE 1770 [s. f.antiq. La accion de arbitra(en la 21.2 ed.: f. Der.
arbitramentq] (5 ocurrencias).

(215) artificiado DRAE 1770 [adj.antiq. Lo mismo queartificial (en la 21.2 ed., la
misma informacidn)] (1 ocurrencia).

(216) aternecerbRAE 1770 [v. a.antig. Lo mismo queenternecen(212 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(217) avinentezabRAE 1770 [s. f.antig. Ocasion, coyuntura, oportunidad (en la 21.2
ed.: f.ant avenentezg (10 ocurrencias).

(218) avisacionbRAE1770 [s f. antig. Lo mismo queaviso6 consejo(en la 21.2 edf.
ant avisamienty (5 ocurrencias).

Doce lemas desde BRAE1780-1:

(219) cabdellarbrAE1780-1 [v. aant.Lo mismo queacaudillar (en la 21.2 ed.: tant
acaudillar)] (1 ocurrencia).

(220) caparrosbRAE1780-1 [s. mAragon.Lo mismo quecaparrosa(en la 21.2 ed., la
misma informacién)] (2 ocurrencias).

(221) cascunobRrAE 1780-1 [adj.ant. cada uno, cada una (en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (36 ocurrencias).

(222) cientement®RAE1780-1 pdv.m. ant.Lo mismo que &abiendagen la 21.2 ed.:
adv.m. ant escientemente)] (11 ocurrencias).

(223) concavadoDRAE 1780-1 [adj.ant. Lo mismo quecéncavo(en la 21.2 ed., la
misma informacion)] (1 ocurrencia).

(224) concellobRAE1780-1 [s. mant.Lo mismo queconcejo(en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (516 ocurrencias).

(225) constitutobRAE1780-1 [p. p. irregant. de constituir (en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (3 ocurrencias).

(226) consumimient@®RAE 1780-1 [s. m.La accion u efecto de consumir (en la 21.2
ed.: m.consuncioi] (1 ocurrencia).

(227) contumacebRAE 1780-1 [adj.ant. Lo mismo quecontumaz(en la 21.2 ed., la
misma informacién)] (2 ocurrencias).

(228) misacantan@RAE1780-1 [s. mEI clérigo que esta ordenado de todas érdenes y
celebra misa (en la 21.2 ed., la misma informagi@ndcurrencia).

(229) sefiar DRAE 1780-1 [v. n. p.Aragén. Hacer sefias (en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(230) sinocobrRAE1780-1 [s. mMed. La calentura, que procede del vicio de todss |
humores (en la 21.2 ed.: a¥j.fiebre sinocy (1 ocurrencia).

Un lema desde €lRAE1783-2:

(231) contradezimient@RAE 1783-2 [s. m.ant. Lo mismo quecontradiccion(en la
21.2 ed., la misma informacion)] (3 ocurrencias).

Dieciséis de los lemas aparecen por primera vet sRaE1791-3:

(232) defensiblebrRAE1791-3 [adj.ant. Lo mismo quedefensablden la 21.2 ed.: adj.
ant. defendiblg] (1 ocurrencia).

(233) delibracionbrAE1791-3 [s. f.ant.Lo mismo qudibertad (en la 21.2 ed.: fant
deliberacion] (1 ocurrencia).

(234) descintobRAE1791-3 [p. p.ant. de descingir(en la 21.2 ed.: p. @nt. irreg. de
descefii)] (1 ocurrencia).
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(235) desfiancabRAE1791-3 [s. f.ant. Lo mismo quedesconfianzgen la 21.2 ed., la
misma informacién)] (2 ocurrencias).

(236) deshonestadrRAE1791-3 [s. f.ant.Lo mismo quedeshonestidaden la 21.2 ed.,
la misma informacién)] (2 ocurrencias).

(237) desnerviarbRAE 1791-3 [v. a.ant. Lo mismo quedesnervar(en la 21.2 ed., la
misma informacidn)] (1 ocurrencia).

(238) desperanzarRAE1791-3 [s. f.ant. Lo mismo que falta desperanzgen la 21.2
ed., la misma informacion)] (1 ocurrencia).

(239) dispositorioDRAE1791-3 [adj.ant. Lo mismo quedispositivo(en la 21.2 ed., la
misma informacién)] (1 ocurrencia).

(240) dito DRAE1791-3 [p. p.ant. de decir (en la 21.2 ed.: p. p. irre@gnt dicho)]
(11.157 ocurrencias).

(241) dominicaturabrRAEL1791-3 [s. f. pAragon. Cierto derecho de vasallage, que se
paga al sefior temporal de una tierra (en la 21,3adnisma informacién)], (3
ocurrencias).

(242) drecarbRAE1791-3 [v. aant.Lo mismo queaderezard aparejar (en la 21.2 ed.,
la misma informacién)] (7 ocurrencias).

(243) emparabrRAE1791-3 [s. f. forAragon.Lo mismo queemparamientden la 21.2
ed.: f. DerAragon Emparamientyj (29 ocurrencias).

(244) emparamient@RAE1791-3 [s. mfor. Aragon.La accion y efecto de emparar y
sequestrar (en la 21.2 ed.: Der. Aragon Emparamentyj (6 ocurrencias).

(245) epilenticobRAE 1791-3 [adj.ant. Lo mismo queepiléptico(en la 21.2 ed.: adj.
ant. Pat.epilépticg] (8 ocurrencias).

(246) espertarbRAE1791-3 [v. aant.Lo mismo quedespertar(en la 21.2 ed.: tant. y
hoy vulgar desperta)] (1 ocurrencia).

(247) espessedumbmrAEL1791-3 [s. f.ant.Lo mismo quesspesurgen la 21.2 ed., la
misma informacidn)] (1 ocurrencia).

Veintidés lemas en &lRAE1803-4:

(248) damnarbrAE1803-4 [v. a.ant. Lo mismo quecondenar(en la 21.2 ed.: tant
condenarperjudican] (12 ocurrencias).

(249) hallamientobRAE1803-4 [s. mant. Lo mismo quehallazgo(en la 21.2 ed.: m.
ant.accion y efecto de hallar)] (1 ocurrencia).

(250) incensorbRAE1803-4 [s. mant. Lo mismo quencendiario (en la 21.2 ed., la
misma informacidn)] (1 ocurrencia).

(251) insaculacionbRAE1803-4 [s. f. for. La accion y efecto de insaciflm la 21.2
ed., la misma informacion)] (2 ocurrencias).

(252) lazeriobRAEL803-4 [s. mant.Lo mismo qudaceria (en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (1 ocurrencia).

(253) lealtancabrAE1803-4 [s. fant.Lo mismo qudealtad (en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (4 ocurrencias).

(254) lugarejobRAE1803-4 [s. mde lugar (en la 21.2 ed.: mh. despect. de lugar)] (3
ocurrencias).

(255) malvestadbrRAE 1803-4 [s. m.ant. Lo mismo quemaldad (en la 21.2 ed., la
misma informacién)] (1 ocurrencia).

(256) marmessoDRAE1803-4 [s. mant. Lo mismo quealbacea(en la 21.2 ed.: m.
ant. Murc.El encargado de cumplir la Gltima voluntad de vardb, albacea)] (1
ocurrencia).

(257) mercantivolbRAE1803-4 [adj.ant.Se aplicaba & un género de letra que se usaba
antiguamente parece que entre los mercaderes  demomercio (en la 21.2 ed.
<Del cat.mercantival mercantib adj.V. letra mercantivo)] (1 ocurrencia).

(258) obcegamRAE1803-4 [v. aant.Lo mismo queobcecar(en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (2 ocurrencias).

(259) perpetualment®RAE1803-4 Rdv.m. ant. Lo mismo queperpetuamentéen la
21.2 ed., la misma informacion)] (66 ocurrencias).

(260) pratica DRAEL803-4 [s. fant.Lo mismo quepractica (en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (87 ocurrencias).

(261) rebatadament®erRAE1803-4 hdv.m. ant. Lo mismo quearrebatadamentéen la
21.2 ed.: advn. ant.Con violencia y precipitacién)] (1 ocurrencia).
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(262) rebatosoDRAEL803-4 [adj.ant. Lo mismo quearrebatadq precipitado (en la
21.2 ed.: adjant arrebatadq precipitadd] (4 ocurrencias).

(263) recordancabRAE1803-4 [s. fant.Lo mismo queecordacion(en la 21.2 ed., la
misma informacién)] (4 ocurrencias).

(264) redolinobrRAE1803-4 [s. mp. Aragon.La bola en que se ponen las cédulas para
sortearse (en la 21.2 ed.: Aragén.Bolita de cera o madera con un horado en el
gue se introduce la cédula con el nombre de lapargue ha de entrar en sorteo
/ Aragén. Turno que hay que guardar para molecditana)] (1 ocurrencia).

(265) regradecimientdrRAE1803-4 [s. mant.Lo mismo queagradecimientaen la
21.2 ed.: mant.Accion y efecto de regradecer)] (1 ocurrencia).

(266) retir DRAE 1803-4 [v. a.ant. Lo mismo quederretir (en la 21.2 ed.: trant
deshacerderretir)] (14 ocurrencias).

(267) suspecciomdRAE1803-4 [s. f.ant. Lo mismo quesospechaen la 21.2 ed., la
misma informacién)] (8 ocurrencias).

(268) tuertamentdRAE1803-4 Rdv.m. p. us.Lo mismo queorcidamentgen la 21.2
ed., la misma informacién)] (2 ocurrencias).

(269) violario bRAE1803-4 [s. m. pAragdn.La pension anual que se acostumbra dar
a algun religioso por el poseedor de los bienesrpas (en la 21.2 ed.: m.
Aragon.Pension anual que el poseedor de los bienes pataowstumbra dar a
la persona que entra en religidNdvarra Renta vitalicia)] (7 ocurrencias).

Dos lemas eDrRAE1817-5:

(270) forradura DRAE1817-5 [s. f.ant. Lo mismo queforro (en la 21.2 ed., la misma
informacion)] (3 ocurrencias).

(271) reprendimientdRAE1817-5 [s. mant.Lo mismo queeprension(en la 21.2 ed.:
m. ant.Accidn de reprender)] (3 ocurrencias).

Un lema erbrRAE1832-7:

(272) mucilaginoscddRAE1832-7 [adjLo perteneciente al mucilago (en la 21.2 ed.: ad;.
que contiene mucilago o tiene alguna de sus prag&s)] (1 ocurrencia).

Un lema erbRAE1843-9:

(273) caramidaDRAE 1843-9 [f.ant iman (en la 21.2 ed., la misma informacion)] (2
ocurrencias).

Un lema erbRAE1889-13:

(274) senderabRAEL889-13 [f.ant sendero(en la 21.2 ed.: fant senda caminoo
veredd] (1 ocurrencia).

Tres lemas eDRAE1914-14:

(275) demientreDRAE 1914-14 [adv. t.ant demientra(en la 21.2 ed.: adv. ant
mientras)] (7 ocurrencias).

(276) fallir DRAE1914-14 p falir n. ant. engafar o faltar uno a su palabra (en la 21.2
ed., la misma informacién)] (33 ocurrencias).

(277) tenebrurabrRAE1914-14 [f.ant tenebrosidaden la 21.2 ed.: f. an€alidad de
tenebroso)] (2 ocurrencias).

Seis desde &lRAE1925-15:
(278) atoque DRAE 1925-15 [m.Aragén. adorno, alifiolen la 21.2 ed., la misma

informacion)] (1 ocurrencia).
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(279) macarbrRAE1925-15 [tr.ant magullar (en la 21.2 ed.: tant. producir dafio con
una contusién, sin herida)] (3 ocurrencias).

(280) mirrast DRAE 1925-15 [m.ant mirrauste /= salsa de almendras tostadas y
majadas(en la 21.2 ed., la misma informacién /= <Del ¢aig-raust medio
rostido>)] (1 ocurrencia).

(281) muitobrRAE1925-15 [adjant mucho(en la 21.2 ed., la misma informacién)] (129
ocurrencias).

(282) pefioraDRAE1925-15 [f.ant prenda(en la 21.2 ed., la misma informacién)] (4
ocurrencias).

(283) pefiorarbRAE1925-15 [a.ant pignorar (en la 21.2 ed.: tant. dejar en prenda,
pignorar)] (7 ocurrencias).

Uno desd®rAE1939-16:

(284) desconocenci@rRAE1939-16 [f.ant. For. ingratitud (en la 21.2 ed.: fant. Der.
ingratitud)] (2 ocurrencias).

Uno desd®RrRAE1970-19:

(285) apellar DRAE 1970-19 ppellar2 = tr. ant llamar (en la 21.2 ed.: tant. Der.
apelan] (42 ocurrencias).

La agrupacién por tipos de palabrasriterio que hemos podido seguir en el andlisis
del DRAE 1984-26— no ha sido posible. Entre los articulos suprimides hallan
sustantivos, verbos, pronombres, participios, ddesry adjetivos por lo que primero
nos hemos fijado en la microestructura, en que Beemontrado las siguientes
etiquetas lexicograficas: de las 145 voces omiti@&s un 64% del total, llevan la
etiquetaant. Tres de ellas estan etiquetadas diatopicamenteni® aragonesismqsl
comovoz murciany y uno de los casos también nos indica el pocodesla voz. La
cantidad de lemas que llevan solo etiqueta diaaopeAragones de 17 y d®lurcia, 1.

En tres entradas hallamos la etiqyetss, una la etiquetened.y unavoz forense

Entre las voces suprimidas que carecen de estedgpetiquetas en la edicion
anterior, hemos encontrado 7 participios pasivos,aumentativo, un adverbio en
-mentey un despectivo, formas inferibles que no cambkiagignificado de su raiz. Tres
lemas, no pertenecientes a ninguno de los tipgalddras que acabamos de mencionar,
pero si formas derivadas, son tanto los adje@searnecedqrderivado deescarnecer
mucilaginoso calidad demucilagocomo el nombrénsaculacién accion y efecto del
verboinsacular.

Las 14 entradas restantes tienen que ser analipadaseparado: muchas de ellas
dejan de ser documentadas enceRDE siglos antes; la ultima documentacion de
alegaciondata del afio 1881, la é¢haquequedel afio 1484, la dealcinadel afio 1881,
la deconsumimientael 1591, la deontrariosodel 1509, la deletemplamientalel afio
1605, la dedesterramientadel 1553, la delubio del 1659, la dempachamientalel
1653 y la danacerodel 1889. No obstante, carecen de etiqueta dimer@m todos los
diccionarios en que han sido recogidos.

Finalmente, se han omitido 4 voces que se sigueandentando hasta hoy en dia.
Véanse, a continuacién, la frecuencia y la ultimaudnentacion en elReade dichas
unidades léxicadesalabar(5, 1999) ficto (8, 2001) misacantand5, 2004) yparlero
(11, 2001).

2.CONCLUSIONES

La lectura atenta de los prélogos de) su Suplemento de 1770 y de las 22 ediciones
del DRAE ha ido perfilando algunos de los motivos por loales no se conservan 407
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voces del corpus deadiccaxv en la dltima edicion del diccionario académico. En
algunos diccionarios se especifican los motivosp&nos no se hace con claridad o
simplemente, como ocurre en la 21.2 edicion, raesalan.

Por otro lado, hasta la 5.2 edicion no se hablar@mente de supresion aunque se
haya observado que desaparecen lemas ya desde el

Se ha dado mucha importancia en el analisis a lEmeatos que nos ofrece la
microestructura de cada entrada, concretaments adacas. Hay 228 voces con la
etiquetaant. oantig. distribuidas como sigue:

— DA: 81 lemas con dicha marca; de ellos, 60 tambiéndigan las entradas de las
ediciones en que desaparecen; 18 solo la ultincddadijue registra la voz y 3 en
que elbA indica la etiqueta y la ultima edicion no.

— DRAE 1770: 14 lemas con etiqueta; de ellos, 11 tamlaiénvoces en la ultima
edicion recogida y 3 donde la marca desapareca ghirna edicidon que recoge
la voz.

— DRAE 1780-1: 28 entradas con marca; de ellas, 26 tanibiditima edicién, 1
donde ebrAE1780-1 indica la voz antigua y la edicién que lgisga por Ultima
vez no, y 1 que solo se marca en la edicion erdgsaparece la voz.

— DRAE1783-2: 1 Unica entrada marcada también en laalkidicion.

— DRAE1791-3: 45 lemas; de ellos, 43 indican la mismarmfcion en la dltima
edicién donde se recogen y 2 solo enriE1791-3.

— DRAE1803-4: 43 lemas; de ellos, 41 ofrecen la mismarimécion en la dltima
edicién recogida y 2 en las que en la edicién endgsaparecen no se marca.

— DRAE1817-5: 2 Unicas entradas con la misma informacion.

— DRAE1843-9: 1 entrada con la misma informacion.

— DRAE1899-13: 2 entradas con la misma informacion.

— DRAE1914-14: 2 lemas con la misma informacion.

— DRAE1925-15: 6 lemas con la misma informacion.

—DRAE1939-16: 1 lema con la misma informacion

—DRAE1970-19: 1 lema con la misma informacion.

El hecho de que la etiquetat no se dé en la ultima edicion donde aparecer@ le
responde a un precepto académico. En la 11.2 adit8%9), se lee en el Prélogo:

Otro aumento indirecto, y no escaso, resulta tamhde haber suprimido la
calificacion deanticuadasen muchas voces que hasta aqui la llevaban;ceaifin que
podia retraer de emplearlas & los que miran comestigma afrentoso la mucha edad
de un vocablo. LacADEMIA desea rehabilitar en el uso la mayor parte ds talees,
arrinconadas mas bien por ignorar muchos su existegue por ser propiamente

anticuadas» (PrologorRAE1869-111).

Por otro lado, veamos la etiquéteagon o aragonesismoVeinticinco voces de las
407 aparecen con esta marca:

— DA: presenta 15 lemas; de ellos, 13 siguen marcarstose Ultima edicion que
recoge la voz; 2 casos ya no (5.2 y 21.9)

— DRAE1780-1: 2 casos.

— DRAE1791-3: presenta 3 casos donde también se marealdtima edicion que
los recoge y 1 lema que solo se marca en la edigdtesaparicion (20., el lema
encarg.

— DRAE1803-4: 2 casos.
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— DRAE1925-15: 2 casos.

Otro dato que solo nos ayuda en dos ocasionediseera la etimologia: se ofrece
esa informacion (o en su defecto en las primerasoe@s la version latina) desdenal
al DRAE1770; desaparece entrebHAE 1780-1 y elbRAE1869-11 y se reintroduce en
DRAE1884-12 hasta hoy. Los dos lemas smrcantivoly mirrast en los que se dice que
son voces catalanas.

Por dltimo, cabria hablar de la frecuencia de westad 407 voces. Se ha ofrecido en
cada caso y, excepto palabras concretas, todagmpaseindice de aparicion muy bajo
en el corpus debiccaxv; la mitad de las voces se registra 1 6 2 vecew da
insignificante ante un total de mas de 1.400.0Q0reaqcias.

Los testimonios expuestos han servido para entdadecausas, los motivos, las
razones que I®AE ha esgrimido ante la exclusién de 407 palabrasirdentadas en
textos espafoles del sigky. Desde eba hasta la edicion 20.2 (1984) se han podido
rastrear parcialmente esas causas, no obstaméiclan 21.2 se presenta incoherente y
hasta cierto punto, apresada ante las decisionedagllevan a suprimir lemas, sin
especificarlas suficientemente.

El biccaxv (sin tener en cuenta su funcidn primera: mostbanacse comportaba y
cual era el léxico castellano usado en la CoronArdgon durante el siglav) se
presenta aqui como una ayuda inestimable en laraleibn de un diccionario histérico
gue la Academia no ha conseguido hacer hastasdmnee
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RESUMEN. En el presente trabajo pretendemo@BSTRACT. The aim of this paper is to offer
ofrecer una breve bibliografia comentada parannotated bibliography to assist the study
abordar el estudio de las unidades fraseologicadioms from a phraseological perspective. We
conocidas como locuciones. En concreto, no®cus on two main points considered fundame
centraremos en dos puntos consideraddsr the analysis of idioms from a diachroni
primordiales para el tratamiento de las locuciongserspective. The firstsito identify and comme
desde una perspectiva diacrénica, que son, em the resources necessary for devising a corf
primer lugar, los recursos principales para laid a historical study of idioms. Second, we
elaboracién de un corpus de concurrencias a partiffer a list of the most important historic
del cual se pueda llevar a cabo dicho estudidictionaries (in order to consider the inclusior
histérico; y en segundo lugar, una relaciéon de logioms) and academic works @®Tning
diccionarios histéricos mas importantes, parahraseology from a historical perspective.
considerar la insercion lexicografica de las

locuciones en ellos, junto a algunos trabajos y

estudios fraseolégicos enmarcados en

segmentaciones temporales de la diacronia

espafiola.

PALABRAS  CLAVE: Fraseologia, locuciéon, KEy woORDS Phraseology, idiom, diachrony
diacronia, corpus, diccionarios. corpus, dictionaries.

INTRODUCCION

El auge en que se hallan los estudios fraseolégitnda actualidald contrasta
severamente con el mas bien escaso interés postadie desde una perspectiva
diacrénica; como afirma Echenique (2003: 545-54@grece que la importancia
otorgada al planteamiento sincrénico de la fraggale—orientado mas bien a ambitos
de la lingtiistica aplicada- ha reducido apreciablemente su campo de invesiiga
histérica, recibiendo, tal vez mas coaswnte, un planteamiento «ahistérico»

* Correo electrénico: aguirru@gmail.com

! Valgan como ejemplo la multitud de diccionarios gcapilaciones paremiolégicas —aparte de la
infinidad de estudios y trabajos— publicados sdbaseologia en los ultimos veinte afios (recogemos
aqui una brevisima muestra, algunos de los cualessipleados en el cuerpo del presente trabajo):
Sanchez (1989), Junceda (1991), Cand6n y BoneBj188L (1993),DFEM (1994),DDFH (2007[1995]),
Doval (1995), DFDEA (2004), etc. Algunas obras generales que recopliaersos trabajos sobre
fraseologia son Martinez (1996), Wotjak (1998),02sr(2000 y 2003), etc.

2 Por ejemplo, a campos como la traduccién y eqeingé de unidades fraseoldgicas entre dos o mas
lenguas, a la consideracién de los fraseologismedalla perspectiva de ureo L2, o a los problemas
sobre la insercion lexicografica de los mismos éhitpue 2003: 546).
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(Echenique 2003: 546). No obstante, hasta la edabior (cada vez mas necesaria en la
filologia hispanica) de ubiccionario fraseoldgico histéricgue compile y detalle las
unidades fraseoldgicas de la lengua castellana maglde la historia particular de cada
una de ellas, como precisa Echenique (2008a: 54fsultaran muy utiles los estudios
particulares de fraseologismos puntuales. En eepte trabajo pretendemos poner a
disposicion del investigador una breve bibliogralfi@dsica para abordar, desde un
planteamiento historico, un estudio de las unidaflaseoldgicas conocidas como
locucioneé —aunque también haremos referencia a otras esfarseolégicas, sobre
todo a colocaciones y paremias—. Para tal fin, Bicjue, en el trabajo antes citado,
plantea una serie de lineas de investigacion yapaworientativas;, nosotros nos
limitaremos, en concreto, a dos de los puntos @daluts alli, que consideramos
fundamentales, a saber: el primero, la confeccemrd corpus sobre el que trabajar la
evolucion histérica de estas y, en segundo lug@stadio de su insercion lexicografica
a lo largo de distintos diccionarios histéricos Hemique 2003: 547 y 550,
respectivamente). Ambos puntos pueden considecarse dos de las primeras tareas
para el tratamiento de los fraseologismos desdgerspectiva diacronica.

1. RLANTEAMIENTOS INICIALES

Disponemos de una amplia serie de manuales queeafi@anteamientos tedricos
para abordar el analisis y estudio de las unidé@des®oldgicas en general y de las
locuciones en particular; nos referimos, principaite, a los manuales de Zuluaga
(1980), Corpas (1996), Ruiz (1997 y 2001) y GaRdge (2008), centrado este ultimo
en las locuciones. Habria que afadir las lineasndestigacion bosquejadas por
Echenique (2003), estudio antes citado, centradolasnpautas para un analisis
diacrénico y de cuyos planteamientos partimos. fiopyesta metodolégica de Alvarez
(en prensa) se centra, ante todo, en una perspéeticografica (concretada en el siglo
XIX) que también se habria de tener en cuenta. Rolamto, en Echenique y Alcalde
(2005: 233-251) podemos encontrar una breve héstiila fraseologia y fraseolografia
espafolas, aparte de valiosas apreciaciones sébmat@miento diacronico de la
fraseologia, y una selecta bibliografia de estuflasseoldgicos clave.

Un primer paso para nuestro trabajo seria conctatalefinicion de la locucion
estudiada en diccionarios actuales —si esta seienanviva en la actualidad— y su
descripcion gramatical en ellos; asi, podriamogirpde una primera consulta en
diccionarios normativos tales como BRAE, enDCR, etc. o, si albergara la locucién
seleccionada, en @iccionario historicqg en diccionarios de uso CONDWE O REDES
—que resulta de gran ayuda en el caso de las ciboes—, 0 bien en diccionarios
especializados, del campo de la fraseologia, t@l@®DFDEA, DFEM, DDFH, DPL, etc. Si
la locucion en cuestion fuera un marcador del dgxuseria recomendable la consulta
de diccionarios de particulas, como Santos (Z003)

% Es decir, sobre combinaciones pluriverbales déémsia de la lengua que «no constituyen enunciados
completos ni actos de habla» (Corpas 1996: 50-5dipe-que funcionan generalmente como elementos
oracionales, equivaliendo, pues, a sintagmas— ey gjuigual que otros tipos de unidades frasecédgic
comparten —en mayor o menor grado— los rasgosijdeioh, idiomaticidad e institucionalizacioaofr.
Garcia-Page (2008: 23-34).

* Para una aproximacion epistemoldgica a estasylontoro (2006) y, sobre el tratamiento diacrérieo

los marcadores, Martin (2002).
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2. BLABORACION DE UN CORPUS DE CONCURRENCIAS

De acuerdo con el plan de trabajo expuestiv. Suprg, el primer paso que
querriamos destacar para el estudio fraseol6gieord@iico de una locucion seria
elaborar un banco de concurrencias del fraseolagiseteccionado; un corpus que
registre el mayor niumero de muestras posible aatgol de las diferentes etapas
histéricas del castellano (Echenique 2003: 543te corpus ha de servir para observar
en detalle la evolucién de la locucién seleccionadas mecanismos de fijacion como
expresion fija, aparte de «los mecanismos grantesicque han conducido a su
situacion actual, tratando de dar cuenta, en ladaede lo posible, de su motivacion
inicial, entendida siempre en términos gramaticafeso culturales o de otro ordenx»
(Echenique 2003: 547). Para la elaboracion de dichipus de trabajo puede resultar
realmente fructifera la busqueda y seleccion emlilersos bancos de datos de los que
disponemos en formato electrénico o en publicasome linea, tales comooRDE
CREA ADMYTE ADMYTEII, CDE, Alvarez (1998), Martinez (1999), Gomez (20013, a
futura publicacién del banco de damerrRAES resultard una utilisima ayuda a este
cometido. Para registrar concurrencias en la siiaractual —si la locucién estudiada
se mantiene viva—, se podria recurrir a un motorbdsqueda informatico (como
Google, con el fin de obtener ejemplos actuales en ftomtales comdlogs foros,
paginas web, etc. Como ejemplos del estudio déjdeidn formal de una locucién
podriamos citar, entre otros, los de Martin (200Bpns y Ruiz (2001), centrados en las
particulasdesde luegy de todas manerasespectivamente. Algunos trabajos sobre la
fijacion y evolucion de una unidad fraseoldgicaashte las diferentes etapas de la
lengua son Velando (2003-2004 y 2005) —sobre lagcionesentre dientey a mas no
poder, respectivamente—, Ricos (2008) —relativo a birasmilocucionales
introducidos por la preposiciéa—, Ortiz (en prensa) —que continda el analisis de
locuciones adverbiales introducidas par atribuyéndoles un origen latino— v,
centrados en una etapa y ambito concretos (la demtacion notarial medieval), Garcia
(2003, 2004, 2008 y 2010). En Aguilar (2010b) sedauver un estudio de la locucion
adjetiva(hecho un) eccehompsus variantes a lo largo de su historia. Aderaasyn
trabajo ya clasico de Lapesa (1992[1962]) podenmasrdrar el estudio historico de
varias locuciones que comparten un mismo comporérieo: las palabraganimay
alma

3. INSERCION EN LOS DICCIONARIOS HISTORICOS

Seguidamente, para emprender el estudio de laciaeey evolucion de la locucién
seleccionada en los distintos diccionarios hist&ri¢la siguiente tarea de nuestra
propuesta de trabajo), contamos con una potentearhienta, tanto en version
digitalizada como impresa: el «diccionario de dioarios» que suponerLLE, delque
disponemos de una publicaciéon parcial en interaet doncreto, de los diccionarios
académico<) Queremos destacar, no obstante, una serie deileiones fraseolégicas
y obras lexicogréaficas antiguas —muy selectiva—e gueemos imprescindible para un

®Sobre las diversas propuestas y criterios parafiagizacion y segmentacién de las épocas de estudi
cfr. Eberenz (1991), Marcos (1995), Martinez y Quili®996), Abad (1998), Sanchez (1999), Wright
(2000), Buenafuentes (2002) y un breve resumercharique y Alcalde (2005: 27-68).

® Un corpus elaborado por un grupo de trabajo déniaersidad de Valencia, dedicado al estudio de la
Diacronia Fraseoldgica del EspafblaERAEY, dirigido por la profesora Echenique Elizondorgotas
posibilidades de empleo de dicho cormis,Echenique 2008a y 2008b).

" En <http://buscon.rae.es/ntlle/SrvitGUILoginNtllecon lo que resulta muy fécil una consulta para el
estudio de la insercion en los diccionarios acadésnile la locucion en cuestion.
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estudio diacrénico de los distintos tipos de unédadraseologicas y, de manera
particular, de las locuciones. Comprende una liastante heterogénea de diccionarios,
compilaciones paremiolOgicas y otras obras indtaifes, compuestas todas desde el
siglo xv hasta mediados dgk y en las que, normalmente, bajo el nombre general d
refranes proverbios adagiosy similares, se da cobijo a una gran diversidad de
fraseologismos de todo tipo, sin una clara dishimcentre ellos (aunque es muy
frecuente que se centren en los enunciados frageotddenominados parentipsAsi
pues, para abordar un estudio histérico de lascionas en espafiol —y otros tipos de
fraseologismos—, podria resultar muy provechoseofssulta de obras tan tempranas
como las recopilaciones realizadas por el Marg@eSahtillana (loroverbiosy los
Refranes que dizen las viejas tras el ffgga compilacién de Hernan Nufez, de 1555
—con un estudio de Sevilla (1993)—, o la de Pedr&vallés, de 1549, con un analisis
de De Jaime (1997); no hay que olvidar que el histeaduan de Valdés, en Bialogo

de la lengu&’, inserta un abundante nimero de fraseologiSm@sras recopilaciones,
realizadas en el siglavil, son las de Ambrosio Salazar, de 1614, oRao®verbios
concordadosde Bartolomé Jiménez Paton, de 1615; aunquetersigio destacan, ante
todo, dos compilaciones: nos referimo3edoro de la lengua castellana o espafidia
Sebastian de Covarrubias, publicado en 1611 \edbulariode Gonzalo Correas, de
1627. Otra fuente de unidades fraseologicas desggtela podemos hallar en el jocoso
Cuento de cuentaguevedesco (1629), mezcla de «burla de frasesabgchjercicio de
agudeza», del que puede consultarse la edicionzdastre (2003). En el sigboviil
contamos con una ingente recopilacion paremioldgiestellana y valenciana, de
Gregorio Mayans i SiscHr y el Diccionario de Esteban de Terreros y Pando, publicado
en Madrid entre 1786 y 1793, del que contamos oanreproduccién facsimil de 1987,
con introduccién de Alvar Ezquerra (2002), y dedlddartinez (2002) y Franco (2006)
ofrecen interesantes estudios sobre su fraseolBgi@l xix aparecen los diccionarios
de Antonio Redondo, en 1841; Vicente Salva, en 1B&6non Joaquin Dominguez, en
1846-1847; y en 1851, las compilaciones paremiolisgide José Maria Sbarbi.
Queremos destacar, por ultimo, de mediados deb sigl, la voluminosa obra
paremiolégica de Francisco Rodriguez M&if2007[1926], 1930, 1934 y 1941) —
centrada en refranes— y (1931) —que recoge prilmgrae locuciones—, ademas de
la recopilacién de José Maria Iribarren (1995[195Eh todo caso, en Bizarri (2003:
27-32) y Echenique y Martinez (2005: 239-245) digpoos de amplios resumenes
comentados de gran parte de las obras citadasotRoparte, algunas recopilaciones
fraseologicas mas recientes se centran en fragoiemég temporales determinadas,
como la elaborada por Cejador (2008) —sobre fraggohos del Siglo de Oro— o la
de Sufié (2008) —centrada en los refranes y quealn@a periodizacion mas amplia,
desde el sigloxv al xvii—. En definitiva, mediante el manejo de los dato® q
obtuviéramos con tales consultas, podriamos llavabo, tal y como propone Alvarez

8 Segun la terminologia de Corpas (1996); se endlmhapues, segln esta autora, en la tercera ekfera
clasificacion de las unidades fraseoldgicas, ya spe «enunciados completos en si mismos» de la
sintaxis repetida que pertenecen «al acervo satioral de la comunidad hablante (es decir, son
unidades del habla)» (Corpas 1996: 51), ademasielepgoseen significado referencial [...] y gozan de
autonomia textual» (Corpas 1996: 132-133).

° De esta Gltima existe una edicion actual a caegBidzarri (1995).

9 podria manejarse la dltima edicién, de 2008, zadé por Echenique y De la Campa.

2 También podria consultarse el trabajo de Quili®%}0que investiga la fraseologia en las obraosle |
hermanos Valdés.

12 Disponible en linea, en la pagina web de la Bibta Valenciana Digital, en
<http://bv2.gva.es/va/estaticos/contenido.cmd?@agintaticos/mayans/mayans_inicio>.

3Estudiada por Montoro (2008, 2009a y 2009b).
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(en prensa), un estudio no sélo de la primera é¢r@emde la locucion estudiada en un
diccionario castellano y su evolucién lexicografigechenique 2003: 550-551), sino
también un estudio estadistico que comprendienadsibles evoluciones semanticas de
esta a lo largo de su historia, sus posibles Janas —y vacilaciones—
fonico-graficas (Echenique 2003: 548-549), |éxioasstructurales (Garcia-Page 2008:
226 yss), 0 su supervivencia en sincronia y presenc@ianionarios actuales.

En ocasiones podria resultar util conocer la etgial del componente Iéxico central
de la locucién, sobre todo si este se tratara depafabra diacriticd o si comportase
ciertas anomalias estructurales o sintacticassto ultimo, ademas, podria resultar
provechoso para realizar un estudio comparativo,elemgue hallemos locuciones
equivalentes en otras lenguas —sobre todo romanicasse tratase de un universal
linguistico (Echenique 2003: 547-548). Para coasufiues, la historia etimoldgica de
algunos de los componentes léxicos fraseologicosigmos valernos dBCECH Y, Si
quisiéramos ampliar el estudio a posibles equicisnen lenguas romanicas, rin'®.

Es mas, algunas locuciones de la lengua esparfiolajegas ocasiones, comportan
latinismos (Echenique 2003: 555 y Garcia-Page 2668:357), de manera que seria
posible rastrear su aparicion y evolucion a lodadg un periodo de tiempo mas
dilatado, para lo que tendriamos posibilidad deleangorpus digitalizados contaL o

la base de datos de la Universidad de Yakrseud', y obtener asi las concurrencias
necesarias, ademas de consultar las recopilacideegaseologia clasica latina de
Herrero (1995), Escola (1999[1997]) y Cantera (208parte de las de Walther (1963-
1969 y 1982-1986), centradas en la fraseologiaMkadievo y del Renacimiento,
respectivamente. Contamos, igualmente, con undadafel griego clasico, de Marifio y
Garcia (1999F.

No queremos concluir nuestra bibliografia sin citaa serie —forzosamente muy
selectiva— de algunos de los estudios y trabajasebldgicos en distintas
periodizaciones de la historia de la lengua espafedl menos hasta el espafiol clasico
de los Siglos de Oro— que consideramos mas repets@s (aunque algunas amplien
su estudio al ambito de los refranes, y otras posgacaracter predominantemente
literario). La finalidad, pues, de este cajon detrsa(cuya diversidad evidencia la falta
—Y necesidad— de estudios linguisticos historicm$ad unidades fraseoldgicas) no es
otra sino que puedan orientar y demarcar los digemocedimientos de estudio y
analisis de la fraseologia —y mas concretamentasd®cuciones— contando con una
perspectiva histérica, a pesar de que somos cossigle que pueden quedar fuera
valiosas aportaciones cuya mencidn se nos escagiapudes, entre los estudios
centrados en la fraseologia castellana medievalfpresi (hasta la primera mitad del
XI), podriamos citar a Frank (1943), O'Kane (195%®iyarri (1995 y 2000), —de
caracter general, sobre proverbios y refranes dedled Media—; Goldgerb (1986)

4 Esto es, una palabra cuya existencia es posilesitxamente dentro de una unidad fraseoldgitra;
Garcia-Page (1990 y 1991), Corpas (1996: 115-Hd)enique (1998 y 2003: 553-554), Mellado (1998),
Marti (2003) y Aguilar (2010a).

15Cfr. Garcia-Page (2008: 33-34) y, para una mayor hjtdita, Ruiz (1997: 75-76).

16 Ademas, disponemos de diversos diccionarios histérion los que confrontar, desde una perspectiva
diacrénica, la unidad fraseol6gica estudiada copasible existencia o equivalencia en otras lenguas
como la compilacion de Hernan Nufez (1555) ya aitdals obras de Lorenzo Franciosini (1626) o de
Jerénimo de Texeda (1629), los Refranes y senterasal596, editados recientemente por Lakarra
(1999), etc.

"En <http://www.perseus.tufts.edu/hopper/>.

8 En Macias (2006) podemos encontrar un amplio abate herramientas y recursos digitales para las
lenguas clasicas y, respecto al problema de lastdsiede escritura informatizada, puede consultarse
Fraile (2010).
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—centrado en los proverbios de la cuaderna via-tande (2007) —sobre las unidades
fraseoldgicas de Berceo—; etc. Enmarcados enreptiede Alfonsox y del castellano
postalfonsi (hasta finales delv, de manera general) tenemos Bizarri (1992a)
—centrado en la fraseologia déRimado de Palacie- y (1992b) —sobre
fraseologismos a lo largo del sigkai—, Morreale (1964) —acerca de la fraseologia
biblica de laGeneral Estoria—, Lida (1966: 103-111) —unas breves notas sobre el
influjo del refranero erEl Conde Lucane+, Gella (1973) —centrado en el refranero
del Arcipreste de Hita—, Araluce (1985) —sobre é@egismos en el Arcipreste de
Talavera—, Piccus (1965-1966) y Gella (1978) —antdmadradas en las paremias del
Libro del Caballero Zifar—, Bara (1952) y Vicente (2010a y 2010b) —sobmmatqués

de Santillana— , Bertini (1963) —que estudia lasnfas infinitivas en refranes del
siglo xv—, y Vicente (2006) —centrado en la fraseologidosnlibros de viajes—. De
las investigaciones centradas en el espafol preclésntre finales del siglav y
principios delxvi) y de los Siglos de Oro, citaremos a Gella (1984Eferente al
refranero erLa Celestina—, Dutton (1989) y Morillo-Velarde (2004) —ambashe®
poesia cancioneril— y Guerrero (en prensa) —acadeda fraseologia en el romancero
de tematica caballeresca—. Algunos estudios sa@bfieseologia de los Siglos de Oro
de nuestras letras son, aparte del ya citado del@e{2008), Berkomitz (1925) —sobre
una compilacién paremiologica de Juan de Valdésestigo (1997) —en relacion a los
refranes en Gil Vicente—, Barbadillo (1999) —queudi la fraseologia en la obra de
Fray Luis de Granada—, Calero (1999) —sobre larperegia en Mateo Aleman—y
Montoro (2004) — centrado en la fraseologia poptéalaSegunda Parte del Lazarillo
de Tormesde Juan de Luna—. Estévez (1999) y Rodriguez (260&ntre muchos
otros— se centran en la paremiologia EleQuijote mientras que Gallego (1997)
estudia las publicaciones paremiologicas plurilegyde los siglogvi y xvii. Ademas,
una consulta a los trabajos de Alonso (1976) y @Gmeor(2002) podria resultar muy (util
si la locucion estudiada comportase un componeénted de la lengua de germania
aurisecular. Por ultimo, el trabajo de De Jaime €@bmDe Jaime Lorén (1993) ofrece
una interesante relacién de un centenar y medabuhes literarias, entre los siglgg y
XVIII, cuyo titulo cuenta con un fraseologismo.

4. OTRAS RECOPILACIONES BIBLIOGRAFICAS

Finalmente, queremos ofrecer otras recopilacioif@mgraficas que pueden resultar
muy utiles para el estudio de las locuciones yrede complementarias al presente
trabajo —pues, aparte de tratar los dos puntosretmscsobre los que nos centramos
aqui, se extienden en otros diversos aspectos sbhiatamiento de las unidades
fraseologicas—; son llina (2000), Corpas y Morvap(d2), Ruiz (2002), Scanciola
(2003), Robles i Sabater (2007) y, sobre todo,|Bewrida y Zurdo (2008), hasta hoy,
tal vez, la bibliografia paremiologica mas completa

5. CONCLUSIONES

Para el analisis fraseoldgico de las locucionesfesps, contamos con diversos
planteamientos metodolégicos en manuales y trabajog recientes, como Corpas
(1996), Ruiz (1997 y 2001) y, sobre todo, GarcigeP@008). Sin embargo, gran parte
de los estudios fraseoldgicos actuales, mas odeata campos de aplicacion como las
posibilidades de traduccion, la insercidn lexic@igeaen diccionarios o la ensefianza de
espafiol como segunda lengua, suelen carecer depenspectiva histérica en su
tratamiento, para lo que Echenique (2003 y 2008ahtga una serie de pautas
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orientativas de estudio. Ante la urgente necesitath confeccion de ubiccionario
fraseoldgico histéricadel espafiol, un estudio reflexivo de las locucioreque tenga
en cuenta un tratamiento diacronico de las mispas, la posterior elaboracion no solo
de una historia conjunta de todas ellas, sino dstaria particular de cada una— sera,
en palabras de Echenique (2008a: 540) «una deadaasvtareas que la diacronia
fraseoldgica tiene pendientes en el sigto». Nuestro trabajo ha pretendido ofrecer una
breve bibliografia comentada, forzadamente sekectbon el fin de realizar lo que
podrian considerarse los dos primeros pasos petia dometido: la compilacion de un
corpus que sirva para el estudio de una locucidiereta, y la evolucion lexicogréafica
de esta en distintos diccionarios histéricos deaéel.
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AHUMADA LARA, Ignacio (dir./ed.) (2009): Diccionario Bibliografico de Ila
Metalexicografia del Espafol (2001-2005Jaén: Servicio de publicaciones de la
Universidad de Jaén, 260 pags.

El Diccionario Bibliografico de la Metalexicografia bd&spafiol(DBME) se publicd
bajo la direccion y edicion de I. Ahumada. Paraocen el origen de este diccionario,
debemos remontarnos al afio 1998, momento en elgua luz el primeBoletin
Bibliografico de la Metalexicografia del EspafiocEn este boletin se recogian,
bienalmente, las publicaciones pertenecienteslaxlaografia y metalexicografia del
espaniol, aparecidas en los dos ultimos afios.

La aprobacién y aceptacion que recibieron por pdetéa comunidad cientifica los
distintos niumeros de este boletin, propiciaron ratapilacion mucho mas amplia y
exhaustiva de las publicaciones metalexicograficAsi, surgié el Diccionario
Bibliografico de la Metalexicografia del Espafol r(@enes-Afio 2000)2006). El
proyecto de investigacion que daria lugar a esteiatiario fue incluido en el Plan
Nacionali+bp+i (2000-2003), convocatoria 2001, proyecto near2001-3459.

El Diccionario Bibliografico de la Metalexicografia d&spafiol (2001-2005%e
presenta como la continuacion del anterior volunissta obra ha sido reconocida como
proyecto de investigacion por parte de la DirecciBaneral de Universidades e
Investigacion de la Consejeria de Educacion dedmuhidad de Madrid (proyecto
nam. 200610M074).

La obra comienza con una presentacion en la qems®eran las fuentes que han
servido de base para la extraccion de las refagnoibliograficas que forman la
nomenclatura del diccionario. Estas fuentes somiasnas para ambos volumenes del
diccionario: revistas especializadas, tanto de Espgamo de Hispanoamérica; actas de
reuniones cientificas: congresos nacionales e nat@nales, jornadas, seminarios,
cursos, coloquios, etc.; prélogos de diccionaribgbliografias.

A continuacion, I. Ahumada analiza la evolucionlagroduccion bibliografica de
las disciplinas lexicografica y metalexicogréfiag#re los afios 2001 y 2005. Para ello,
realiza la siguiente clasificacion:

1. LEXICOGRAFIA MONOLINGUE

1.1. Los diccionarios generalest.1.1. Diccionarios escolares y de aprendizaje21.
Diccionarios sobre la variedad geolinglistica; 3.Diccionarios sobre la variedad
socio-cultural; 1.1.4. Diccionarios sobre la vasdddiafasica; 1.1.5. Diccionarios
sobre los cambios semanticos; 1.1.6. Diccionaidagmaticos.

1.2.Los diccionarios paradigmaticos

1.3.Los diccionarios diacrénicos

1.4.El saber enciclopédico

2. LEXICOGRAFIA BILINGUE/PLURILINGUE

3. LEXICOGRAFIA SEMIBILINGUE

4. DICCIONARIOS EN SOPORTE MAGNETICO Y EN LINEA

5. METALEXICOGRAFIA
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Una vez revisada la evolucion de la produccion ikgoéfica, encontramos un
espacio reservado para la realizacion de unaickasibn tipoldgica de los diccionarios.
Los criterios que fundamentan esta clasificaciéardn determinados en el primer
volumen delpbBME (2006). Esta clasificacion parte conceptualmente dicionario
monolingle, el cual, segun I. Ahumada, es el puldopartida de la producciéon
lexicografica. En cuanto a la tipologia propueststa se basa en la microestructura
basica del articulo lexicografico: entrada, categgrdefinicion. Esta estructura basica,
debido a las necesidades impuestas por el avah@®maimiento, ha experimentado
muchas variaciones y desviaciones, convirtiéndasena microestructura compleja, la
cual nos permitird hacer una clasificacion del idicario monolinglie en todas sus
variables.

1. LOS DICCIONARIOS GENERALES

1.1. El diccionario general o de la lengua ejempldr.1.1. El diccionario normativo:
1.1.1.1. El diccionario académico; 1.1.1.2. El oinario pedagégico: 1.1.1.2.1.
Diccionarios escolares; 1.1.1.2.2. Diccionariospeendizaje; 1.1.1.3. Diccionarios
de dudas vy dificultades; 1.1.1.4. Diccionarios dasds amigos; 1.1.1.5.
Diccionarios de pronunciacion; 1.1.1.6. Diccionaricortograficos; 1.1.1.7.
Diccionarios de siglas y abreviaturas; 1.1.1.8.ciicarios de normas; 1.1.2. El
diccionario descriptivo: 1.1.2.1. El diccionario moal; 1.1.2.2. El diccionario
béasico; 1.1.2.3. El diccionario fundamental; 14.2Anexo: el diccionario
abreviado.

1.2. El diccionario sobre las variedadest.2.1. El diccionario sobre la variedad
geolinguistica: 1.2.1.1. Diccionarios del espafimhipsular; 1.2.1.2. Diccionarios
del espafiol de América; 1.2.1.3. Diccionarios dgdadiol del resto del mundo;
1.2.1.4. Diccionarios de civilizacion; 1.2.2. Elcdionario sobre la variedad
socio-cultural: 1.2.2.1. Diccionarios de cultismds2.2.2. Diccionarios del habla
popular; 1.2.2.3. Diccionarios de vulgarismos; 2.£. Diccionarios de
especialidad; 1.2.2.5. Diccionarios de jergas;2162. Diccionarios eufemismos;
1.2.2.7. Diccionarios de disfemismos; 1.2.2.8. [dicarios de etnia; 1.2.3. El
diccionario sobre la variedad diafasica: 1.2.3.liccBnarios del uso
literario/formal/elevado; 1.2.3.2. Diccionarios un coloquial/informal/familiar.

1.3. El diccionario sobre los cambios semanticos/figuraemanticas: 1.3.1.
Diccionarios del sentido figurado; 1.3.2. Diccidoar de equivocos; 1.3.3.
Diccionarios festivos y humoristicos.

1.4.El diccionario sintagmaticol.4.1. Diccionarios de construccion y régimen;2..4.
Diccionarios de colocaciones/combinatorios; 1.408ccionarios fraseolégicos;
1.4.4. Diccionarios de refranes; 1.4.5. Dicciorsiride concordancias; 1.4.6.
Diccionarios de estilo; 1.4.7. Diccionarios de &%s1.4.8. Anexo: diccionarios de
citas y frases célebres.

2. LOS DICCIONARIOS PARADIGMATICOS

2.1. Diccionarios ideoldgicos2.2. Diccionarios de ideas afine®.3. Diccionarios de
raices o familias de palabrag,4.Diccionarios de sin6nimo<2.5.Diccionarios de
anténimos; 2.6. Diccionarios de homénimos y parénimda;7. Diccionarios de
hiperonimos e hipénimo£.8. Diccionarios de deonomastic&;9. Diccionarios de
de la rima; 2.10. Diccionarios inversos;2.11. Diccionarios de frecuencia2.12.
Diccionarios de crucigramas2.13.Diccionarios de imagenes

3. LOS DICCIONARIOS DIACRONICOS

3.1. Diccionarios etimolégicos; 3.2. Diccionarios histéricos; 3.3. Diccionarios
cronoldgicos;3.4. Diccionarios de arcaismos.5.Diccionarios de préstamos.6.
Diccionarios de dobletes3.7.Diccionarios de neologismos;8.Tesoros.

4.EL SABER ENCICLOPEDICO

4.1. Diccionario + enciclopedia;4.2. Diccionario enciclopédico#4.3. El diccionario
onomastico#4.3.1. Diccionarios de antroponimia; 4.3.2. Diceidos de toponimia;
4.3.3. Diccionarios de eponimos; 4L4 enciclopedia
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Finalizado este estudio preliminar sobre la evdlucide la disciplina
metalexicografica, se da paso al cuerpo del diecionen si. Tradicionalmente, el
cuerpo del diccionario se compone de una macraxstey constituida por todas y cada
una de las entradas que integran el diccionarimaymicroestructura, formada por las
distintas informaciones que se nos dan de cadaleras entradas que configuran el
diccionario. Sin embargo, en este repertorio, debidus caracteristicas de diccionario
de referencias bibliograficas, no podemos habladeniarticulo lexicografico ni de
microestructura.

La macroestructura déliccionario Bibliogréfico de la Metalexicografia bEspafiol
(2001-2005)esta compuesta por 1342 entradas, las cualegesenpsn organizadas de
dos maneras: la primera organica y la segundaéiitab

La primera parte se titula «La metalexicografidlibgrafia organica», y consta de
cinco apartados: 1. La teoria general, 2. La haste la lexicografia del espafiol, 3. La
lexicografia pedagodgica, 4. La critica de los dinarios y 5. La lexicografia: aspectos
externos. Cada uno de estos apartados se subdivdtievez, en otros subapartados mas
especificos, dentro de los cuales podemos encpmtrdenadas alfabéticamente, las
publicaciones referentes a cada uno de estos iteatticos.

La segunda parte, llamada «La metalexicografialiogitafia alfabética», se
estructura en seis apartados: 1. Repertorios bidlficos, 2. Obras colectivas
metalexicograficas, 3. Publicaciones metalexicocgdf 4. Abreviaturas y siglas, 5.
Bibliografia alfabética y 6. Indice de obras reski$a

JEsusCamACHO NINO
Universidad de Jaén
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CASTILLO MARTINEZ, Cristina y José Luis RMMIiREZ LUENGO (eds.) (2009):
Lecturas y textos en el sighoxi. Nuevos caminos en la edicion textualugo: Axac,
182 pags. (Coleccion Logophiles, 3).

El libro que resefiamod,ecturas y textos en el sighxi. Nuevos caminos en la
edicion textuglrecopila las intervenciones realizadas en el BamnaLecturas y textos
en el sigloxxi, celebrado en la Universidad de Jaén en la priraade 2007 y dedicado
a debatir y valorar la labor de edicidn textualaeactualidad.

El volumen consta de un proélogo y de diez trabdp®specialistas versados en la
materia objeto de estudio.

En la presentacion Cristina Castillo y José LuisnRez, editores del libro, valoran
la importancia de estudiar y editar cuidadosamkrstéextos, mas aun en el momento
actual, «caracterizado por la incorporacion de Hasvas tecnologias a la labor
filologica, y con ellas, la aparicion de nuevas ropuidades y posibilidades en este
ambito» (pag. 7).

Los diez articulos que componen el volumen abordiéerentes perspectivas y
vienen firmados por estudiosos procedentes deedifes universidades espafolas. Dos
de los trabajos versan sobre la aplicacion deuasas tecnologias a la edicion, cuatro
se ocupan de caracterizar la edicion de textosudeter literario y otros cuatro analizan
la edicion de documentos de indole linguistica.

En primer lugar, el profesor José Manuel Lucia MedUniversidad Complutense
de Madrid) se centra en «La edicion critica hipgugl: hacia la superacion del
incunable del hipertexto» (pags. 11-74). Su objetig es otro que «ofrecer una mirada
amplia a los modos con que se han editado y difianidis textos literarios en la Red en
los dltimos afios, y esbozar algunas lineas sobrm aeberia configurarse, disefarse,
imaginarse ysofiarseeste nuevo modelo hipertextual de una edicidicasit(pag. 11).
Lucia Megias presenta la ndmina de las principhilelsotecas virtuales (clasificadas
atendiendo a las reproducciones facsimiles, tegigializados o hipertextos que
contienen) y de los bancos de datos textuales,asuesrramientas informaticas que el
filélogo tiene a su disposicion en tan solo un.ditds adelante, habla de una nueva
disciplina, lalnformatica Humanisticay més concretamente de una de sus ramas, la
Informatica Textual«que presta especial atencion a todas las coestimue rodean al
texto, desde su génesis, difusion moderna, anglgidactica» (pags. 62 y 63).

En esta misma linea la profesora Carmen Isasi Mart(Universidad de Deusto)
subraya el papel crucial de las nuevas tecnolagiaks edicion textual en un trabajo
titulado «Se hace camino al andar. Edicion de gertaltilingties y traduccion literaria.
Un ejemplo» (pags. 75-90). Para ello presentaslgmto de edicion on-linéyndrés de
Poza: Metodologia para el tratamiento de textos eensiones multiples mediante
estandares de marcaciprjemplo de integracién de lag en la edicion textual. Tras
repasar sus antecedentes, la profesora Isasi @ektacobjetivos que persigue el
proyecto, a saber, crear un corpus de referentigener un prototipo de recursos
informaticos reutilizables, asi como crear un gocentrado en la edicion de textos
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multiples. A continuacién, describe aspectos nadatia la puesta en marcha del
proyecto: formacion del equipo de trabajo, seletaé textos, criterios de edicién y
marcacion, calidad de la visualizacion, etc.

Con el articulo de Damaso Chicharro (Universidadlaeén), sobre «La edicion de
textos literarios: experiencia histérica» (pags:94), se abre un bloque dedicado a la
edicion de textos desde la perspectiva literagatr&a de una contribucion en la que el
autor describe su dedicado trabajo en el campor&ditasi como la conveniencia de
salvaguardar la grafia original de los textos, esfaente en el caso de obras clasicas.
En particular, el profesor Chicharro relata lostéabslos a los que se tuvo que enfrentar
en su edicion ddlibro de la vidade Santa Teresa, lo que le brind6 la oportunidad d
acometer la compleja tarea de editar un clasicmaeera clara y limpia. En definitiva,
el autor apuesta por aplicar gnterio ecdotico modernobasado en el respeto de la
pureza del texto clasico, teniendo en cuenta «ammes justificadas que cada autor
con su razon fue introduciendo a lo largo del tiem(pag. 93), entre otras cuestiones.

A continuacion, bajo el titulo «La edicion modewha textos del Siglo de Oro: el
caso deEl pastor de Filida (pags. 95-103) la profesora Cristina Castillo tifez
(Universidad de Jaén) describe las ediciones delernas primeras novelas de pastores,
El Pastor de Filiday analiza las diferentes variantes documentadds<stextos. La
autora plantea la situacion editorial de los libdespastores, unos veinticinco titulos
gue en su mayoria no se encuentran editados, ldifjlogta sin duda el conocimiento
de este género por parte de lector. En lo que ectspela obra objeto de estudio, entre
las ediciones realizadas, la autora apuesta pde ldulian Arribas Rebollo (Valencia,
Albatros Hispandfila, 2006), que se afana en culiadransmision textual mediante la
consulta de la edicioprinceps (Madrid, 1582). No obstante, la profesora Castillo
lamenta no disponer del Pastor de Filidaen version electrénica, material muy (util
especialmente para el estudioso. En este sentg@/mente plantea la necesidad
(utépica) de poder acceder a una doble ediciGmedasaria edicion critica asi como una
reproduccion fotografica, «que permitiera adveaisrcaracteristicas graficas y facilitara
la comprobacion de la fidelidad al texto» (pag.)102

En «Palabras-trampa y critica textual en el latindigval hispanico» (pags.
105-116), Raul Manchén Gémez (Universidad de Jaégwja luz sobre las numerosas
dificultades de interpretacion fruto de una traipeidon defectuosa, alejada del original.
Para ello, se centra en la ediciéon de textos latmedievales, en concreto diplomas y
textos cronisticos. El profesor Manchon explicauafis cuestiones que obstaculizan la
tarea de editar este tipo de documentos, atendisaode todo a las peculiaridades
linglisticas del latin medieval hispanico respeatolatin clasico o normativo, en
especial «las formas latinas con una trascripcidlgar o tosca y formas no latinas
(arabismos) introducidas en el latin medieval caraologismos propios de la lengua
romance» (pag. 106). Ademas, entre otras cuesti@eeplantea el problema de las
palabras-fantasma o palabras trampdruto de errores ortograficos, bien por descuido
o0 por ignorancia del notario» (pag. 110).

A propésito de la edicion de textos literarios,&Jdslio Martin Romero (Universidad
de Jaén) reflexiona igualmente acerca de la labda dédicion textual y los factores que
intervienen en ella en su contribucion, «Editartdexmedievales y aureos: algunas
reflexiones» (pags. 117-124). Mas concretamenteguébr plantea la necesidad de
adaptar la acentuacion y grafia de textos mediswalaureos. Tras meditar sobre el
desconocimiento de los métodos de edicion mas adesyor parte de los estudiantes
de filologia y de otros especialistas, el profédartin Romero se centra en revisar los
criterios de puntacién empleados a la hora de jaalcan textos medievales y 4ureos.
Ante las dos tendencias en la edicion de textdegi8iglos de Oro, conservadora frente
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a modernizadora, el autor considera que «la lakbreditor consiste en utilizar los
criterios modernos de puntuar para presentar demanas transparente la sintaxis del
texto» (pag. 120).

Ya en la linea de la edicion de textos linglisti@srofesor Pedro Sanchez-Prieto
Borja (Universidad de Alcald), en «Hacia un esténela la edicién de las fuentes
documentales» (pags. 125-143), se ocupa de presaniabilidad de fijar un estandar
en la edicién de fuentes documentales. En pringarjueflexiona acerca del contexto
en el que se desenvuelve la edicidon, atendiendactarés como el destinatario del
documento, su tipologia y la necesidad de partinmeorpus. Seguidamente, plantea
los problemas que suscita la edicion de las fuetidesimentales para, mas adelante,
describir la utilidad de adoptar unos criteriosaedfirizados en la edicidn, a pesar de
que «el principal problema de un estandar es, gae@nte, establecerlo» (pag. 131). El
autor, ademas, presenta la @¢hRTA (Corpus Hispanico y Americano en la Red de
Textos Antigugs en la que participan grupos de investigacion dierentes
universidades e instituciones espafolas (Univedsika Alcal,csic, Universidad de
Deusto, Universidad de Murcia, Universidad de \Wdlad, Universidad de las Palmas
de Gran Canaria, Universidad Complutense de Maduddjversidad de Jaén,
Universidad de Salamanca, Universidad de las Bieares, Universidad de Padua,
Universidad de Néuchatel, Universidad de Gotemhukgong's College, Universidad
de Munich y Universidad de Los Andes) y cuyos obyst son, precisamente,
establecer un estdndar para la edicion de fuentsmentales del espafiol y elaborar un
corpus integrado por distintas colecciones de Esgafimérica. Sin duda, segun indica
el propio autor, «una de las ventajas de la esterad@on es que facilitard el desarrollo
de grandes proyectos que precisan de herramiarftasnaticas» (pag. 135), entre los
que cita eNuevo Diccionario Historico del Espaf@iDHE), auspiciado por I&AE. Lo
novedoso de la aportacion de Sanchez-Prieto edusia, su propuesta de triple acceso
al documento, planteada en su lil@o6mo editar los textos medievales. Criterios para
su presentacion graficéMadrid, Arco/Libros, 1998). Este proyecto, que siste en
ofrecer el facsimil, la transcripcidn paleografigda presentacidén critica del texto,
proporciona «tres accesos diferentes al texto yecugran parte de las expectativas en
el estudio de las fuentes documentales» (pag. 132).

Sara GOmez Seibane (Universidad de Castilla-La K&nnos presenta también un
trabajo en marcha en «La edicidbn de textos noalis. El proyectaDocumentos
linglisticos del Pais Vassdpags. 145-154). Lo coordinan los profesores €artgasi
y José Luis Ramirez Luengo y tiene como objetiveadr transcripciones utiles y
fiables de documentos de la ciudad de Bilbao deiaded del sigloxvi al xix de los
que poder extraer datos linglisticos para estupasteriores. La profesora Gomez
expone los criterios de seleccion y edicion emmeatendiendo a cuestiones relativas
a la variacion ortografica, puntuacion, acentugcéin. Y opta por seguir unas pautas
de edicidon conservadoras a fin de obtener con éxigxtraccion de datos lingiisticos
fiables.

Sobre el espafiol hablado en otro punto geograéompular, Maria Agueda Moreno
Moreno presenta la contribucidbn «Las hablas andalien las fuentes histéricas:
estudios filolégicos» (pags. 155-172). La autoread un panorama de la metodologia
seguida para la reconstrucciéon linguistica de laislas andaluzas asi como de las
fuentes histoéricas disponibles para la reconstouc@iologica del espafiol hablado en
Andalucia. En particular, destaca el Proyedaigico Histérico de las Hablas Andaluzas
creado en el seno del grupo de investigadiiterléxicoHum 758 —integrado por
profesores de las Universidades de Jaén, Malagaviflé&5— y cuyo objetivo se centra
en inventariar y estudiar con fines lexicografiegsiellas voces que, en distintas etapas

© Asociacion de Jévenes Investigadores de Historitgra Res Diachronicaol. 8, 2010, pags. 143-146
e Historia de la Lengua EspafiolalHLE) ISSN: 1887-3553



Resefas 146

de nuestro pasado linguistico, han recibido et@stale andalucismo, bien sean voces
de ambito local, comarcal o provincial, bien séetmade voces regionales.

Finalmente, cierra el libro José Luis Ramirez Lwe(igniversidad de Jaén) con el
trabajo «La edicion de textos americanos de car@ntgliistico: logros y necesidades»
(pags. 173-182). El autor destaca los numerosasliestllevados a cabo en los ultimos
afos sobre el espafiol en América, si bien apuntalajumayoria de los trabajos no
llegan acompafados de la documentacion necesanmo@osito de esta cuestion, el
profesor Ramirez reflexiona sobredacumentacion filologica adecuada saber, qué
tipo de textos se deben transcribir y bajo qué&rois. En lo que respecta a las fuentes,
el autor sefiala que, en un principio, los traba@sbasaban en textos literarios de
caracter colonial asi como documentos de archastritos por historiadores. Ya en
los afios sesenta se producira un cambio metodolagjublicarse estudios basados en
documentacion transcrita en una época determinadalcfin de servir de base para
investigaciones linguisticas. Tras repasar los gutmg centrados en la edicion de
documentos hispanoamericanos mas significativoprafesor Ramirez advierte de la
necesidad, por un lado, de editar materiales quéharo sido publicados hasta el
momento y, por otro lado, de ampliar los limiteenaidgicos y tipoldgicos. En
definitiva, este trabajo resulta valioso al detemamiel camino metodologico que los
especialistas han de seguir a la hora de sacdua éecumentacion de variada indole y
cronologia destinada a materializar la evoluci@edinica del espafiol en América.

En conjunto, los trabajos compilados cubren ammdigm el propdsito con el que
fueron convocados, en palabras de los profesorstill@g Ramirez, «presentar nuevos
caminos que pueden modificar, enriquecer y transiota fundamental tarea de acercar
un texto del pasado a publico» (pag. 7).

Efectivamente, al revisar y valorar los estudiose gategran este volumen,
comprobamos el acierto de los editores a la horétaearlo, pues en €l se ofrecen
nuevos camingsnuevas pautas que dan luz a esta antigua, yvazlasempiterna y
necesaria labor filolégica.

Sin duda, se trata de una obra mas que interegardeel fildlogo del siglxxi que,
aprovechando las oportunidades que brindan lasasueenologias, ose dedicarse a la
dificil pero apasionante tarea de la edicion tdxtua

MARTA TORRESMARTINEZ
Universidad de Jaén
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GARCIA MARcOs, Francisco (2009):Aspectos de historia social de la linguistica.
De Mesopotamia al sigl&ix. Barcelona: Editorial Octaedro, 191 pags.

Del interés por la historia de la linglistica susjepresente trabajo de Francisco
Garcia Marcof\spectos de historia social de la linglisticaDe Mesopotamia al siglo
XIX, que comprende la historia previa a la configdéraae la disciplina tal y como la
conocemos en la actualidad. Abordar este periodgmotiigico supone aceptar la
existencia de tradiciones, de formas anterioresetlexion y conocimiento acerca del
lenguaje y de las lenguas. Durante el sigise ha tendido a aceptar que la Linguistica, en
cuanto estudio cientifico del lenguaje, no existides de Saussure; otros autores, mas
estrictos aun, han considerado que no alcanza rsladero estatuto de ciencia hasta
Chomsky (Abad 1976: 18) e incluso hay algunos gtebéecen que la ciencia linglistica
conoce su inicio en el sigkax con los estudios histérico-comparativos. Garciackia
desconfia de la conviccion que considera que Urdngema partir del siglex puede
hablarse de ciencia linguistica en sentido estrigtduyendo los practicamente cinco
milenios anteriores a meras inquietudes diversastihie que existen unas lineas de
continuidad evolutiva en los cuestionamientos liatjtios, que obligan a «calibrar el
cientificismo desde los parametros del tiempo smlmead examen, no desde los
coetaneos al historiador» (pag. 13).

Garcia Marcos se hace cargo, por tanto, no soleatbelr implicitatransportado por las
mas elementales e indirectas formas de reflexiéncaadel lenguaje y las lenguas, sino
también dekaber explicitdruto de la produccion linguistica que ha desdawlenguas,
asi como delsaber especulativajue haya reflexionado tedricamente acerca de la
lingUistica y de los hechos de los que ésta se dage cientificamente (pag. 20). Esta
materia historiografica se examina en tres nivelesandlisis: en primer lugar, la
productividad epistémica, la recepcion de la atdighilingUistica en segundo y, por ultimo,
la inscripcion de esta actividad en unas coordeniggaldgicas mas amplias. Como puede
comprobarse, mediante este trabajo se pone en wadohistoriografia integral que no
encontramos en otro tipo de obras similares. Gavigiecos no incurre en «una ilusion
retrospectiva» (Hurtado 2001: 10), ya que atiendeuna doble direccionalidad
cronolégica, esto es, a la evolucion retrospectvdendida como acumulacion de los
antecedentes que han concurrido en la formulacddonddeterminado planteamiento o
teoria linglistica, pero también al angulo prospectcomprendiendo por tal la
evaluacion y la potencialidad epistémica de unaigeen el ulterior desarrollo de la
lingUistica. Asi pues, el autor mantiene una catidepamplia de la Linglistica, en la que
el linguista identifica tanto las dependencias ydds con su pasado como las verdaderas
innovaciones generadas en su disciplina.

En cierto sentido podemos decir que estamos ardehistoria de la linguistica
externalista, desde la que se explican los hedhggisticos sin apego a ningun tipo de
dogmatismo epistemoldgico. Esta vision de conjgetaonsigue gracias a la introduccion
del componente social del lenguaje, hecho que nosida tenido en cuenta
convenientemente hasta el momento. Garcia Marcbsis®e cargo de «lo social» en su
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sentido mas amplio, entendido como un elementorenke a todas las disciplinas
humanisticas e independiente del modelo tedriatedelsgque se aborde su estudio.

Este es, por tanto, el primer volumen de una obeaggeda divida en dos tomos debido
a la distinta naturaleza por la que estan conftpgaEste primer libro se ocupa de las
expectativas humanas hacia el lenguaje y de lasi@stas que cada época ha dado para
tratar de satisfacerlas. El lapso temporal estuodesdbastante extenso, abarca desde el
tercer milenio antes de la era cristiana hastaykd g1x. Garcia Marcos lo estructura en
los cuatro periodos generales de la historiograféalicional: Antigledad (desde
Mesopotamia hasta el final del Imperio Romano), cEddedia, Humanismo e
llustracion (siglosxvi, xvii y Xviil) y, por ultimo, el sigloxix. Estos epigrafes van
precedidos de una introduccién que hunde sus raigesl concepto mismo de la
disciplina linguistica y en cdmo esta debe seruadd. El autor nos hace reflexionar
sobre su historia en el conjunto de las cienciadp® fundamentos de la historiografia
cientifica y en la importancia de realizar unadrisgrafia linglistica satisfactoria. El
segundo tomo, que vera la luz dentro de poco, gpaode la historia contemporanea y
precedente. El hecho de elaborar una historiogpaffa un periodo tan reciente en la
historia de nuestra ciencia linglistica supone gran dificultad, al tiempo que se
encuentra sujeto a cierta polémica, por lo queutgtvo tiene considerar concepciones
muy préximas a la actualidad de las que es dificidntener un distanciamiento
epistemoldgico. Sin embargo, la actividad de bidgueistorica que Garcia Marcos
manifiesta le permite colocar el presente en petispe

El capitulo inicial (pags29-43) de este primer volumen resulta uno de ldas m
interesantes de toda la obra. Nos sitla en losemefy del pensamiento, en
Mesopotamia. Unicamente en una sociedad y un atebieonoldgico propicios pudo
desarrollarse la escritura (en tornaiiah. C. en la ciudad mesopotamica de Uruk), junto
al alumbramiento del alfabeto (siglwgi-xv a. C.), hechos claves para el desarrollo del
lenguaje. Al principio no interesaba la escriturdsnalla de ser un simple elemento
mnemoteécnico, pero a lo largo del tiempo sus furesose fueron socializando hasta
convertirse en un elemento primordial y necesaue, se situaba en la base del sistema
escolar. A lo largo de estas paginas, podemos eoras distintas fases por las que
discurre la escritura (pictogréfica, ideograficatacion de los signos y simplificacion
gréfica) y como esta evolucion se lleva a cabo amgditécnicas, materiales, métodos y
alfabetos distintos, aspecto que denota un dekag@dual del sistema de escritura en
Mesopotamia, que camina de modo paralelo a la @ipamica social. Garcia Marcos
demuestra un gran dominio del tema y de las fuetesste sentido. De ellas merece la
pena destacak Study of Writingle Gelb (1952), un trabajo esencial para el estdeio
esta etapa tan primitiva de la historia linglistisanque no estaria de mas haber
afadido también algun otro titulo mas reciente, @étistoire de I'écriturede Calvet
(1996), que actualiza ciertos postulados expuestda obra de Gelb.

Un poco mas adelante (pags. 44-92) descubrimos sénestablece la escritura en
Oriente y se desarrolla el conocimiento linglisgetoEgipto, Israel, la India y China.
Gran parte del saber linguistico egipcio proviemmo apuntamos para Mesopotamia,
de la configuracion escrita. La escritura obligdoa egipcios a separar textos en
oraciones y palabras, al tiempo que combinabars gstabras completas con sonidos,
conocidos hoy gracias a la piedra de Roseta. @treejgnza que compartieron con la
sociedad mesopotamica fue la existencia de unacsiu de diglosia, es decir, la
convivencia de una variedad de la lengua clasica loa registros mas formales y de
otra mas evolucionada para las situaciones cotidiademas de ello, poseian
diferentes sistemas caligraficos (jeroglifico, &t y demotico) que reproducian
segun las necesidades del momento. Para la tradisideli la principal cuestidon
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linglistica que les interesaba era la relativaetitaologia de las palabras, que explican
a partir de mitos religiosos. En lo que respedtateadicion hinduista, el autor rescata la
figura de Panini, que representa un momento de riapca esencial en la actividad
linglistica y gramatical. Panini fue un gramatice gecopilé toda la tradicion oral de
su pueblo acerca de la filosofia del lenguaje (Blmm sefiala a 68 precursores). Su
mayor preocupacion consistia en mantener la antegugua de los Vedas, el Sanscrito.
Para ello cred la que seria la primera gramaticanativa del mundo, ya que
consideraba que lengua sanscrita era la lengusntisora de la verdad.

Garcia Marcos recoge también las distintas cosgeptautores que determinaron la
linglistica del sureste asiatico. En la antiguan@haxistia una preocupacion constante
por la relacidon entre el lenguaje vy el significadotre el nombre y las cosas, que se vio
reflejada, como sabemos, en la elaboracion abuaddatdiccionarios y otras obras
lexicograficas. Merece la pena llamar la atencidlores estos primeros apartados, que
adquieren gran valor histérico con la publicaci@nedta obra, pues estan ausentes en
las tradicionales historias de la linguistica (Rshl974[1967]; Tus6n 1982), las cuales
suelen comenzar por el capitulo referido a la ¢radigrecolatina.

Continuta el recorrido histérico por Grecia y Rompags. 67-92), donde la linglistica
alcanzé un valor considerable, aunque naciera coato de diversas disquisiciones
filosoficas. La temprana especulacion sobre larabdma del lenguaje se referia en gran
parte a qué es lo que habia en él de natural eadieigto convencional. Esta discusion
entre las pretensiones contrarias de naturalezaeighy convencion ‘némos’, formaba
parte de un contexto mas amplio de discusion sl@braturaleza de las instituciones
humanas. Posteriormente, en la llamada época digjar(fines del siglov a. C.), vino
a sumarse otro factor que condicioné el desard#ldos estudios linguisticos griegos:
la critica literaria y el estudio de los autoretigqaros considerados como clasicos. De
este periodo destaca la figura de Dionisio de @rgcsu «arte gramaticalsT¢chne
grammatiké) obra que fue considerada como el compendio decdo®cimientos
alejandrinos sobre la lengua griega. La obra deniBi@ tuvo su continuidad con la
Sintaxisde Apolonio Discolo en el sigiod. C. En ella se definieron las ocho partes de
la oracion de acuerdo con criterios semanticosque a su vez sirvid de patron
metodoldgico para las obras de Donato y PrisciRoma, por su parte, se encargd de
servir de transmisora y remodeladora de la tradigidega con autores como Varron,
Remio Palemén y Quintiliano. De todos estos autol&sicos tan renombrados, cuyas
obras son después objeto exclusivo de la observéingiiistica, han sacado los autores
posteriores nuevas leyes, valiéndose de las yacmas) o han rectificado la aplicacion
inexacta de otras, reconstruyendo y embelleciehddifcio gramatical.

Para la Edad Media (pags. 93-124) se describenctaspgue abarcan desde la
importancia del saber linguistico dentro del sisteaducativo medieval, pasando por la
recepcion de la gramética latina o la especulatilérofica en torno a los hechos
linglisticos, hasta las primeras reivindicacioneslak lenguas vulgares. Digna de
mencion es la importancia que cobra la Gramatioal periodo medieval, con obras tan
importantes como eArs gramaticade Donato, lasnstitutiones Grammaticagle
Prisciano, eDoctrinale de Villedieu y EI Anénimo islandés. Significativesnbién son
las Etimologiasde San Isidoro y la labor linguistica que reabzalfonsox el Sabio, no
solo con el fomento de la traduccién, sino tamlmién la planificacion linglistica que
llevd a cabo hacia la normalizacion del castellaomo lengua de cultura y de la
administracion real, aspectos estos Ultimos quegjgmplo, pasan desapercibidos en la
Aproximacion a la Historia de la Linguisticke Tusén (1982).

Por su parte, el tercer capitulo (pags. 125-152)dedica al desarrollo de la
linglistica descriptiva y especulativa (siglegi-xviil). En este periodo destaca la
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relevancia que adquieren las lenguas vulgares easpgon hitos como [@ramatica

de Nebrija (1492), asi como el interés que va gilspor conocer otras lenguas alejadas
del viejo continente, ya sea elaborando catalodmsjonarios o incluso gramaticas.
Buena prueba de este interés son la aparicion dgrlmaticas misioneras. Garcia
Marcos llama también la atencion sobre la preoddpaque hubo por el origen y
perfeccion de las lenguas. Los debates entre autoeeon un signo caracteristico del
momento. Asimismo, es obligado mencionar el estgd® se hace del Brocense y de
las contribuciones racionalistas de la gramaticRale-Royal.

La ultima seccion (pags. 153-167) recoge sintétgzam las mayores aportaciones
del siglo xix. Muy interesante es la revision acerca de losypseces (Friedrich y
August von Schlegel) y los fundamentos del métodmparativo (Rask, Bopp y
Grimm). En las paginas finales se reconoce la apidr original de Von Humboldt,
gue ha sido considerado una figura al margen lilegiaistica decimondnica, asi como la
aparicion del grupo mas relevante del panoramaiilstigo de la segunda mitad dex :
los neogramaticos (Junggrammatiker), con los quecseeentd el interés por las «hablas
vivas». Este hecho tuvo dos consecuencias priesippbr un lado, la fonética descriptiva
recibié un espaldarazo definitivo dentro del orgari epistemoldgico de la lingtistica vy,
por otro, el estudio de los dialectos adquiereuficiente entidad cientifica como para
plantear su analisis sistematico.

La informacién que nos aporta Garcia Marcos noegaata como si se estuviera
simplemente resefiando, pues para que un trabajoesgdaderamente historiogréafico
debe ser interpretado; no solo se anotan hecht&ibos, sino que se les confiere
sentido, se explicitan sus causas, motivos, deperate consecuencias, al par que se
los sitla en sus lineas de desarrollo. El auterpnéta los datos para poder reconstruir
las ideas linglisticas subyacentes en el periotladieslo, hecho que se acompafa
también de un gran dominio de la bibliografia, dade los titulos clasicos (Robins
1974[1967]; Tusbén 1982; Auroux 1989-2000), comoottes mas recientes (Laborda
2005; Law 2005).

Al leer el manual, se descubre sin duda que el na®l@oncebir la Historia es
integral. La Historia que se ha recreado es miptges atiende tanto a las ideas
linglisticas, como al contexto cultural. Garcia &dar se basa principalmente en el
cambio linguistico para crear su historia socialadénguistica, es decir, no se centra
exclusivamente en la figura de un autor, sino dJugesconector son las corrientes o
lineas de pensamiento. En este sentido, la Higi@fia linglistica se erige como una
parte de la historia de la ciencia, donde es eptomalpable la relacién con otras
disciplinas, como la Biologia, Economia, Filologgt.

En definitiva, Garcia Marcos sintetiza con un esdiineno en estas casi 200 paginas la
historia mas antigua de la ciencia linguistica ddeldlesopotamia hasta el siglx), en
lo que sin duda es un manual basico para tododlasjugie se aproximen a la Historia
y/o Historiografia de la Linglistica con el fin demprender el contexto social y
epistemolégico del que manan las obras que sonootiesu estudio. Esperamos, por
tanto, la pronta publicacion del segundo volumepstesAspectos de historia social de
la linglistica.

ELISABETH FERNANDEZ MARTIN
Universidad de Granada
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PEREZ CORDON, Cristina y José Luis RRMiREz LUENGO (eds.) (2007)EIl espafiol en
sus textos. Manual de comentarios linglisticos ethriograficos Lugo: Axac, 176
pags. (Colecciéon Ariadna, 2).

Para reconstruir la historia pretérita de una len@s estrictamente necesario
disponer de documentos escritos ubicados en unli@stapecifico de la evolucion
linglistica. Se trata de textos que mantienen belad apice de un continuum
extremadamente relevante para el investigador lagtes los que podemos rastrear
informacion de muy diversa indole.

En la presente obra nos encontramos con un sueiotorido por diversas etapas de
la historia del espafiol, traidas de la mano deosextuy distintos entre si cuyas
cronologias oscilan entre los sighos y xx, y muestran no solo algunas variedades del
espafiol (leonés o guatemalteco, por ejemplo) santbign diversos registros de la
lengua asi como aplicaciones varias. Es por tdreolecticismo la tonica dominante en
un volumen que recoge textos notariales, lexicamgréf literarios y periodisticos, entre
otros, aportando al curioso o experto lector urdatatia muestra ya no solo de las
caracteristicas formales de una determinada etapka dengua, sino también de la
funcionalidad y pragmatica de la misma en un cdotegmunicativo determinado. Esta
heterogeneidad de la que hablamos obliga a enfomda comentario de texto en
funcidn de la proyeccidon de sus exigencias, o baak que cada uno de los articulos
recogidos suponga una nueva y original perspedegae la que tratar la lengua. En la
mayoria de los casos, se hace pertinente inch@cegiendo al comentario informacion
histdrica, tedrica o metalingliistica que ayudeeatdr a introducirse en el contexto
apropiado. De este modo, nos hallamos ante unadoim@e priman tanto la pluralidad
como la multiplicidad de puntos de vista, que werdadas desde el comentario
linglistico historiografico mas tradicional, basada cuestiones de fonologia y
morfosintaxis, hasta nuevas aplicaciones textugliessin duda se erigen como puntos
pioneros que inauguran nuevos derroteros de laatéxtual.

El volumen, obra colectiva y editada por Cristiéxez Corddn y José Luis Ramirez
Luengo, reune doce capitulos de especialistas emataria. EI primero de ellos, de
Vicente Marcet Rodriguez, se basa en el comentaniolégico y morfosintactico de
tres textos leoneses del sigla. EI mismo tipo de analisis, pero centrado en un
testamento vizcaino del sigtar, es el que lleva a cabo Sara Gomez Seibane, adiEmas
una breve explicacion de las caracteristicas mstackdas de los textos notariales. Por
su parte, Vanessa Bravo Feria ordena su articutoran al estudio diplomético de las
ordenanzas municipales de Cantillana, precediendtrabajo de contextuales notas
histdricas. A este le sigue una aportacion que diejlado la lengua para centrarse en el
analisis narratologico de un fragmento del iniceolLa vida de Lazarillo de Tormes
realizado por Santiago Pérez Isasi y en el qua traéstiones realmente interesantes
relacionadas con la trama, el narrador, el tiempbpersonaje. Ana Garcia Lenza funda
su aportacion en una parte del Prologo déramatica de la lengua vulgar de Espafa
anonima y publicada en Lovaina en 1559, en la guageaen consideraciones de su
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autor acerca de la situacion plurilinglie de la Bapdel sigloxvi. Partiendo de un
repertorio léxico temaético latin-espafiol del missiglo, M.2 Angeles Garcia Aranda
compone un capitulo en el que se tratan basicamemstiones relativas a la
disposicion lexicografica de los datos. MargaritarrBguero Zuloaga, por su parte,
expone novedosas cuestiones que versan sobre edestrlictura informativa ha ido
evolucionando en textos periodisticos comparandmaodielo del siglaxvi con otro del
sigloxxi. Los editores del volumen, Cristina Pérez Corddnsé Luis Ramirez Luengo,
toman como objeto de estudio un memorial de unllarien el que se delatan
caracteristicas del espafiol hablado en Guatemalal esiglo xvii, terreno adn en
barbecho, asi como algunos apuntes sobre la prizgnue texto. A este capitulo les
sigue un comentario lexicografico deTabla de palabras portuquezas remotas de la
lengua castellanaobra de Raphael Bluteatu publicada en 1721, diewacabo por Pilar
Salas Quesada. Tomando como origen diversos fragmele la 4.2 edicion de la
Gramaticaacadémica (1796), Gema Garrido Vilchez realizacamentario del texto
gramatical en el que también trata cuestiones rigag y otras relacionadas con los
cambios de perspectiva de RaE con respecto a la consideracion de la sintaxis. El
penultimo capitulo corresponde a Alfonso Zamoranguilar, quien basa su
contribucién en un comentario historiografico defnagmento de l&ramatica general
de 1847 de Isaac Nufiez de Arenas, de corte ratmaY por ultimo, como colofon,
cierra este volumen Marta Carballés Méndez constud® basado en la voz narrativa
y el decoro linglistico del embrujo de Shanghale Juan Marsé.

Ademas de ser una obra completa e innovadora cqueladentrarnos de un modo
no convencional en la historia de la lengua espafnguarda en su interior los
componentes necesarios para despertar la curiodalaegceptor especializado y hacer
de su lectura un contrato ameno con el tiempo a&gaxila brevedad y concisién de los
articulos compendiados. En definitiva, se trataimg muestra significativa de que en la
historia del espafiol alin queda mucho por deciroAdge sin duda tendran que
susurrarnos logextos

ALBA GOMEZ MORAL
Universidad de Jaén
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PONs RODRIGUEZ, Lola (2010): «Los marcadores del discurso en laidtoria del
espafol». Oscar Loureda Lamas y Esperanza Acin Vdl (coords.),Los estudios
sobre marcadores del discurso en espafiol,.Hdgdrid: Arco/Libros, pags. 523-616.

La elaboracion y reciente publicacion del volumervd6 paginakos estudios sobre
marcadores del discurso en espafiol, keyun indicio mas del enorme interés suscitado
en los Ultimos afios en torno a la investigacionioademarcadores del discurso. De
hecho, el estudio de estaarticulas discursivdsse ha convertido en uno de los temas
candentes de la lingliistica actual, en la cuargua espafiola no es una excepcion.

Esta obra colectiva es, sin duda, una aportacionvaliosa para el conocimiento de
los marcadores discursivos del espafiol que presientaanera detallada y critica los
avances logrados en su investigacion tras veiris dé debate cientifico. Su objetivo
es, asimismo, proporcionarnos un ejercicio vistuple —como sefialan sus editores
que mire retrospectivamente, que se detenga eanglrgma actual y que observe de
manera prospectiva las tendencias que pueden odémae en el estudio de los
marcadores del discurso del espafiol.

El volumen estd constituido por un preambulo y deegitulos, escritos por
especialistas consagrados en el tema y dispuestosna estructura coherente y
abarcadora que enfoca el estudio de los marcadorgglas sus dimensiones en torno a
su interfaz con la prosodia, su morfologia, suasiist su semantica, su relacién con la
estructura informativa, su posicion, su relacion ttipologia textual, su presencia en
la variacion oral y escrita, su historicidad, satdmiento lexicografico y su aplicacion
lingUistica.

Dado el caracter de esta revistaelacionada con la diacronia de la lengua espafiola
y con las lineas de investigacion propias de Iésogres historico e historiografico de la
linglistica— nos dedicaremos exclusivamente a la resefia déulcapentrado en la
historia de estas unidades: «Los marcadores drirdis en la historia del espafiol».

Este capitulo, de una extension de 92 paginasesstdo por Lola Pons Rodriguez y
constituye un exhaustivo y detallado estado deiést®dn—como no contdbamos hasta
su publicacidér-, que se convertird innegablemente en un refenembeordial para
aquellos historiadores de la lengua que deseentraden en el estudio de los
marcadores del discurso del espafiol.

Su contribucién se estructura en siete apartados: que se presenta como
introduccion y encuadre teodrico; otro dedicado histéoriografia de estos elementos en
la tradicion gramatical; el tercero y el cuartogggxponen las teorias desde las que
puede abarcarse el estudio de los marcadores s®irsid; el quinto y el sexto que
presentan los cambios sufridos en el repertoridodemarcadores del discurso por
épocas y por categorias funcionales; y por Ultimo, séptimo reservado a las
conclusiones.

! Sinénimo demarcador del discursatilizado por los editores en el preambulo deblib
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En el primer apartado, la autora introduce el temd&cdndonos la estrecha relacion
que existe entre la linguistica historica y la pecdiva pragmatico-discursiva, ya que
aguélla se ha visto siempre obligada a renunciewadquier tentativa de inmanencia,
deteniéndose en observar las circunstancias coativais de cualquier manifestacion
linguistica por la imposibilidad de acceder a lgaspeccion de los hablantes. No
obstante, los avances teoricos del paradigma ptagdiscursivo han supuesto el
replanteamiento y la ampliacion de fendmenos dedesfpara la linguistica histérica,
entre los que se encuentran algunos que estabaladidé por no acomodarse a una
explicacion diacrénica de base formal.

Tras el encuadre de la cuestion, y en un segunddaalp, la autora realiza una
presentacion historiografica de los marcadoresudisms en la tradicion gramatical.
Primero, presenta algunas de las referencias piededa los marcadores discursivos
para entrar, después, en los problemas metodoKgice implica el uso de la
historiografia en la investigacion sobre marcaddissursivos. Por altimo, se aventura
a ofrecernos una aproximacion de la historiogrdiala investigacion historica en
marcadores del discurso del espariol, tratando ddlematica terminologica en la
designacion de estas unidades; el nexocentrismo @apa precedente en la sintaxis
historica; y el surgimiento del interés por los caaores del discurso gracias al
estimulo de algunas publicaciones y a las refleggomrogramaticas de aproximar los
intereses de la pragmatica a los de la linguisist@rica.

El tercer y cuarto apartados los dedica al intpasla génesis de los marcadores
discursivos, gracias, por una parte, al enfoqudalzs teorias de la gramaticalizacion y
por otra, a las aportaciones de la linglisticaadevhriedades alemana de raiz coseriana.

En primer lugar, resalta la importancia de la gracabzacion como motor que ha
impulsado el estudio de los marcadores del discarsda linglistica historica. Sin
embargo, y como nos expone a continuacion, la apbo de esta teoria en la
formacion histérica de los marcadores del discmsda estado exenta de problemas,
llegandose al replanteamiento de los mismos pakislde la teoria o0 a la propuesta de
otros términos —como el de de(s)gramaticalizacién, pragmati(cali)zaciéon o
subjetivizacior- que se adecuaran mejor a los cambios de deterosimadrcadores
del discurso.

En el ambito del espafiol, la autora resalta |&fsatioria cooperacion que ha existido
entre la investigacion teorica y la indagacion emo@ide los marcadores del discurso,
ejemplificandola con algunas aportaciones impogsrde objetivo metatedrico. Por
altimo, y para cerrar el tercer apartado, nos efrgunos ejemplos de los procesos de
formacion de marcadores del discurso por gramaam@bn comopor lo vistoo de
resultas destacando los problemas metodolégicos que stepla

En cuanto a las aportaciones de la linguisticade/driedades, tratadas en el cuarto
epigrafe, la autora subraya la importancia del eptic deelaboracibn—de reciente
utilizacion en la investigacion historica de losrosalores del discurso del espafol
presentando, por un lado, algunos ejemplos ya ieskogl dgprocesos de calcde otras
lenguas como el reformulativesto esy, por otro lado, aportando sus propias
investigaciones en efurgimiento vernaculale marcadores del discurso como, por
ejemplo, el caso dasi las cosas

La elaboracion se presenta como una via de sungionée marcadores del discurso
qgue no se fija—como ha venido haciéndeseen los cambios que se producen en el
habla y se extiendea posteriorien la escritura siguiendo un movimierde abajo
hacia arriba sino en las innovaciones surgidas en textos ¢eoima escritural alta y
difundidas en el movimiento contraride arriba hacia abajoAdemas de la génesis y
la consumacion de la innovacion, interesa la difusiel cambio y la influencia que
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pueden tener algunos patrones externos a las t@aderognitivas, consideradas en
exclusiva como propulsoras del cambio. De ahi guleagia hincapié en la importancia
de la teoria de las tradiciones discursivas y esaéikfactorio resultado que puede
obtenerse—como ya se ha observado en algunos trabajsisse vinculan sus métodos
con los de la teoria de la gramaticalizacion.

En el quinto y sexto apartados se acomete un rdooevaluativo de los trabajos
realizados en la descripcion del desarrollo histdde los marcadores del discurso del
espafol. Con ello queda patente que el estudidriuistde estas unidades no es un
campo yermo, sino de abundante bibliografia queasbra se propone y logra revisar.

En el quinto epigrafe recoge estos estudios ofrdolos una propuesta de
periodizacion que expone, por épocas, lo investigat la materia que nos concierne.
Su propuesta responde, entre otros motivos, dtéada integracion de estas unidades
en las periodizaciones del espafiol con las queacwd hasta hoy. En primer lugar, se
detiene en lo estudiado en los primeros textos cdstellano hasta llegar al hito
cronolégico gque supone la lengua alforsanalizada ésta segun géneros como la prosa
historica o las obras de clereetadespués, presenta la continuidad de esta etaph en
siglo xiv y las innovaciones que se producen en el siglpcaracterizandola como
época en la que el repertorio de marcadores digoarse acrecienta; en tercer lugar,
nos expone los estudios realizados sobre la époea,den la que quedan tradiciones
discursivas enteras por analizar; y por ultimoakefa necesidad de investigar la época
de configuracién del espafiol moderno y la impoitadel sigloxix como periodo de
aparicion y consolidacion de marcadores discursibgspafiol.

En el apartado numero seis, la revision criticéidgbafica de los estudios historicos
de marcadores del discurso se estructura siguidmdoonocida clasificacion por
categorias funcionales de Martin Zorraquino y Réstd.azar. Por ello, divide el
epigrafe en cinco partes en las que recapitulastda® estudios realizados hasta el
momento, sefialando, ademas, lo que queda por igeesh los: 1) estructuradores de
la informacién, 2) conectores, 3) reformuladorespgeradores argumentativos y 5)
marcadores conversacionales.

Para cerrar este extenso y completo capitulo, terawfade un séptimo y ultimo
apartado dedicado a las conclusiones que extraa ohevestigacion. En él se explicitan
las cuestiones que quedan abiertas y por cubgt estudio histérico de marcadores del
discurso del espafiol, completando asi la exhaugtimalenada revision critica de las
investigaciones existentes, realizada en los ap@stprecedentes de este capitulo. Para
ello reincide en la importancia de adoptar lasdmrentas tedricas que nos proporciona
la investigacion sincronica; en la necesidad dedmuss causas, vias y mecanismos de
entrada de marcadores discursivos en algunas epagasestudiadas; en rellenar los
huecos existentes en el estudio de determinaddades previamente sefialadas; y en
considerar el enfoque geolectal y sociolectal alg@ en el estudio de los marcadores
del discurso del espafiol.

Una vez resefiada la importancia erc@htenidode esta obra como estado de la
cuestion de lo realizado y apuntamiento de nueiass de trabajo por las que dirigir el
estudio historico de los marcadores del discurdoegigafiol, no nos queda mas que
remitirnos a la cuidadfmrma, no sélo en su rica expresion prosistica, sindi@men la

2 Para no cargar el texto de citas ni incluir unrego bibliografico al final de la resefia he evitad
referenciar todos los estudios que esta autoraagepero, dada la estructura de este Ultimo epigead
aqui la referencia exacta de la conocida clasificade marcadores del discurso del espafol actual:
MARTIN ZORRAQUINO, Maria Antonia y JOSéARTOLESLAZARO (1999): «Los marcadores del discurso».
Ignacio Bosque y Violeta Demonte (ed<3ramatica descriptiva de la lengua espafjala Madrid:
Espasa Calpe, 4051-4213.

© Asociacion de Jévenes Investigadores de Historitgra Res Diachronicaol. 8, 2010, pags. 155-158
e Historia de la Lengua EspafiolalHLE) ISSN: 1887-3553



Resefas 158

ausencia de errores tipograficog€ste Gltimo mérito quiza sea atribuible también a
Silvia Ruiz, cuya labor de supervisién reconoceagyadecen los editores al final del
preambulo del libro.

Por ultimo, no nos queda mas que sefialar la adécuae este capitulo a lo
esperado por los coordinadores de este volumes, quaple a la perfeccion el doble
objetivo trazado de mostrar umalance de lo investigado y discutir los progresos
ofreciendaperspectivasLola Pons Rodriguez logra ambas metas hacierddeatie un
excelente ojo critico que evalla cada trabajo zadd con rigor y precision,
incorporando, al mismo tiempo, sus propios ejemplsss reflexiones de lo ya hecho y
lo que queda por hacer en el estudio historicoogenharcadores del discurso del
espafiol.

ELENA DiIEz DEL CORRAL ARETA
Université de Neuchatel

3 S6lo encontramos una errata de referencialidalibbiafica en la pagina 546, donde se menciona un
trabajo de Girdn Alconchel del 2008 que se pubked el 2007. No obstante, este error no tiene
consecuencias graves, ya que tras la inicial atasie trabajo se procede a su andlisis dos pagiasis
adelante, y en esta segunda plasmacion aparecardggarcorrecta que el articulo es del 2007.
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