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SINTAXIS Y PERIODIZACION

Cristina Buenafuentes de la Mata
Universitat Autonoma de Barcelona

El estudio de la historia de cualquier lengua supone el empleo dc una gran
cantidad de datos que deben ser ordenados para su mejor descripcion. En cste
ambito, la periodizacion se revela como una herramienta basica para ¢l anilisis
riguroso de la lengua y para un mejor acceso a los procesos evolutivos de la
historia lingiiistica. Parece ser que ¢l establecimiento de periodos cronoldgicos en
la historia de la lengua no solo es ¢l método que debe usarse sino que es el que se
ha empleado hasta el momento, ya desde el siglo XVIIL Pero las divisiones hasta
ahora practicadas dejan de lado los mecanismos internos de la lengua y focalizan
su atencion en hechos externos. La mayor parte de las periodizaciones se articulan
a partir de la simple division por siglos que “es una convencién unicamente
aceptada por razones de comodidad y por la dificultad de fechar con exactitud
algunos textos” (Yllera, 1980: 9). Los hechos historicos (rcinados, reformas
lingiiisticas, acontecimientos historicos) y las grandes figuras de la literatura
también han ejercido una gran influencia en las periodizaciones. No es extraiio
hallar, pues, denominaciones como espafiol antiguo, época alfonsi, periodo de
Nebrija, o edad moderna que reflejan claramente cl predominio de la historia
cxterna en el establecimiento de periodos.

Asi pues, ¢l contexto parece ser el inico aspecto que se ha tenido en cuenta
en la periodizacion, tal como sefialan los recientes estudios de Eberenz (1991) y
Martinez Alcalde y Quilis (1996). La superacion de las divisiones basadas en
criterios externos es el primer paso hacia una reforma de la periodizacién.

Esta relativizacion de la historia externa no quiere decir que no deba tenerse
en cuenta esta vertiente de la lengua. Es evidente la influencia de hechos histéricos
y sociales en la evolucion del espafiol y, ademas, es muy dificil no tener en cuenta
criterios externos porque cl contexto y la lengua son entes que se relacionan
continuamente. Asi, la historia externa no debe obviarse en la periodizacion, pero
no debe convertirse en el ¢je vertebrador de las divisiones en historia de la lengua.
Su papel es poner de relicve solo aquellas informaciones sobre los hechos externos
que tengan una incidencia directa en la lengua.

Dec este modo y puesto que el lingiiista debe cefiirse a la evolucion del
lenguaje, la periodizacion pasa por el estudio cxhaustivo del cambio lingiiistico, de
la vertiente funcional de la lengua. Establecer los limites del proceso de cualquier
cambio lingiiistico resulta sér el elemento esencial para realizar una periodizacion
que sca generalmente aceptada. El cambio interno cs, pues, el elemento que debe
articular la division de la evolucion de cualquier lengua. Y una de las disciplinas
lingiiisticas que mas puede facilitar la delimitacion de periodos es la sintaxis
histérica.

Como es bien sabido, el nacimiento de los estudios historicos en el siglo
XIX supuso la preferencia por el estudio de la fonologia y la morfologia. Este
retraso en la investigacion en sintaxis histérica también se produce en el incipiente
cstudio de la periodizacion. Es decir, el establecimiento de periodos temporales a
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partir de cambios sintdcticos es una tarea que apenas se ha comenzado a realizar,
tal como sefiala Cano Aguilar (1991). No solo la falta de interés de las teorias
lingiiisticas por la sintaxis historica ¢s la culpable de la marginacion de ecsta
disciplina. Muchos son los motivos (intrinsecos de la misma disciplina) que han
contribuido a este hecho. En primer lugar, la dificultad en algunos aspectos de la
lengua de separar la morfologia de la sintaxis y la sistematicidad de la morfologia
ha producido la clara inclinacion de los estudios hacia la morfologia y, en muchos
trabajos se habla de morfosintaxis. Tambié¢n influye en este retraso ¢l cardcter mas
abierto de la sintaxis en comparacién con otros niveles lingiiisticos como la
fonética o la morfologia, hecho que hace mas dificil su delimitacion. Ademas, los
cambios que s¢ produccn en las estructuras sintdcticas ticnen una gestacion
bastante larga y, en muchas ocasiones, su difusién viene condicionada por
determinaciones semanticas o morfolégicas. La pregunta que cabe plantearse cs si
es posible salvar todas estas dificultades en ¢l terreno de la periodizacion, es decir,
jpuede el cambio sintictico ayudar a establecer periodos temporales en la historia
del espafiol? Si la respuesta fuera afirmativa, jsu importancia es equiparable a la
del cambio fonético y morfoldgico en el establecimiento de periodos?

El analisis mas riguroso de los cambios fonéticos ha permitido el
cuestionamiento de las fronteras tradicionales que han dividido la historia del
espaiiol. Y en este aspecto, resultd esencial ¢l reajuste fonologico que tuvo lugar
entre los siglos XV y XVI: al examinar cste reajuste en otro tipo de textos mas
cercanos a la oralidad se comprobo que los cambios que provocaban el reajuste s¢
iniciaban y cumplian mas alla dc las fechas que convencionalmente sc sefialaban y
esto ha llevado a los investigadores a sefialar una nueva ctapa dentro de la historia
de la lengua denominada por Eberenz (1991) etapa media que estaria “marcada por
una transformacion mas rapida y perceptible de los parametros fonologicos y
morfosintacticos” (pag. 106). En definitiva, parece que el cstudio de los
mecanismos internos de la lengua en niveles como la morfologia o la fonética
ayudan de manera decisiva a dividir cronolégicamente la evolucién del espafiol.
Los pasos rcalizados en el ambito de la fonética deben ser aplicados también a
campos como la sintaxis, porque, aunque los cambios tengan un desarrollo mucho
mas prolongado en esta disciplina, es posible observar que existen intervalos
temporales en los que los cambios sintacticos son mas bruscos y numerosos. Estos
momentos evolutivos son clave para establecer y confirmar ctapas en la historia del
¢spaiiol.

Asi pues, cl investigador debe seguir los pasos que sc han realizado en estas
otras disciplinas y cxaminar la coalescencia de cambios sintacticos en
determinados momentos de la cvolucidn del espafol. Sin embargo, en sintaxis
historica resulta mas dificil ¢l analisis y descripcion de los cambios. En este
aspecto, la carencia de trabajos centrados en los cambios sintacticos complica la
tarea de la periodizacién. Es decir, existen muchos cambios sintacticos que pueden
aportar datos empiricos a la periodizacion y que todavia no han sido estudiados
teniendo en cuenta su posible influencia en este aspecto. Algunos de estos cambios
cuentan con estudios muy importantes que deben servir de punto de partida para su
analisis y aplicacion en periodizacion. Por ejemplo, “la gramaticalizacion y
especializacion de los verbos ser y haber” cuenta con los estudios de Pountain
(1985) y Scinfert (1930), ¢l desarrollo de la impersonalidad y la didtesis pasiva con
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los de Monge (1955) y Ricos (1995) y la extension del dativo con los trabajos de
Abad (1985) y Lapesa (1968). Pero un nuevo analisis puede aportar datos mas
fiables sobre los estadios del espaiiol, sobre todo en la frontera entre espanol
medieval y espafiol clasico.

Asimismo, escasean los trabajos que profundicen en la sintaxis oracional
como, por cjemplo, el orden de palabras. Si que han sido estudiados de manera
muy cxhaustiva los cambios relativos a las interpolaciones (Batllori y otros, 1995;
Gonzalez Calvo, 1994; Sanchez Lancis, 1993; Wanner, 1987), a la construccion
articulo+posesivo (Claveria, 1992; Company, 1993 y 1994; Lyons, 1993; Lapesa,
1971) o a la anteposicion del adjetivo al sustantivo (Lapesa, 1975; Suérez
Fernandez, 1998), pero su estudio debe ser enfocado hacia el establecimicnto de
una periodizacion. Sin embargo, poco ha sido el interés suscitado por los cambios
en la sintaxis oracional como las subordinadas (Diaz, 1994; Elvira, 1984; Lapesa,
1979, 1984, 1985) o las conjunciones (Eberenz, 1982; Rivarola, 1976) y cn la
mayoria de cllos s¢ tratan desde una perspectiva léxica y no gramatical. Los
cambios sintacticos que mayor repercusion bibliografica han suscitado (dedicados
al género y el numero, a la pervivencia del neutro, al articulo, a las formulas de
tratamiento, a los cambios en los valores temporales de los verbos o al
funcionamiento de las perifrasis verbales) pueden ser analizados con esta nueva
vision, aportando datos al establecimiento de periodos.

La falta de cstudios que se centren en los cambios sintacticos no significa
que éstos no puedan convertirse en un factor esencial en periodizacion, sino que
sefialan que todavia queda mucho por hacer en este campo.

Todos estos aspectos pertenecientes a la sintaxis historica del espanol,
también deberian ser estudiados en el espaiiol de América, pues esto puede ayudar
a esclarecer y delimitar no solo los periodos del espafiol peninsular sino establecer
también una periodizacion del espafiol americano.

Teniendo en cuenta los estudios realizados y estudiando los corpus de datos,
sc¢ deben detectar y analizar los cambios sinticticos y sciialar su fecha de
innovacion y adopcién. Para ello, es muy importante tener presente los estadios del
proceso que todo cambio conlleva y distinguir claramente entre innovacién
(cuando aparece por primera vez el cambio) y adopcion (cuando es aceptado
comunmente por los hablantes). El periodo de difusion del cambio situado cntre la
innovacion y la adopcidn se constituiria como una etapa.

El siguicnte paso cs cstablecer si tales cambios producen un reajuste en el
sistema, tal como ocurria en el plano fonético. Senala Ridruejo (1993) que tres son
los elementos clave para que cualquier cambio suponga un reajuste en el sistema.
En primer lugar, el cambio debe suponer la aparicion o desaparicion de una
oposicion funcional. En segundo lugar, los cambios deben producirsc en un corto
espacio dec ticmpo. Y por ultimo, se debe establecer una vinculacion de los diversos
cambios. Esta vinculacién tiene dos direcciones: o bien un cambio da lugar a otros
o bien una vez impuesto el cambio se extiende al resto del paradigma. En Gltima
instancia se trata de establecer que existio un cambio general del orden estructural
en la gramatica que afectaria a distintos elementos lingiiisticos interconectados no
solo en el plano de la lengua sino también en el ambito temporal.

La aplicacion de estas premisas ha tenido escasa repercusion practica. En
este aspecto, resultan de gran importancia ¢l trabajo de Sanchez Lancis (1998) ya
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que establece un nexo comun entre una serie de cambios sintdcticos (la aparicion
del articulo ante posesivo, la interpolacion de elementos entre el clitico y el verbo,
la pérdida dc los adverbios pronominales ende ¢ y, los casos de laismo y Icismo y
la anteposicion del adjetivo) a partir de su coincidencia temporal y el estudio de los
mismos en diferentes estadios de su evolucion le permite afirmar una nueva etapa
dentro de la historia del espafiol (que ya habia sido sefalada por Lapesa en su
Historia de la lengua espafiola) y que denomina espafiol precldsico.

Asi pues, es posible afirmar que los cambios que se producen en el ambito
de la sintaxis pueden y deben ser estudiados del mismo modo que se han realizado
en otras disciplinas como la fonética y la morfologia. Ademis, por ser uno de los
campos que mas tarde se ha incorporado a la investigacion historica y que ha
dejado aspectos esenciales sin estudiar, es una herramienta imprescindible en la
delimitacion de periodos.

En definitiva, el analisis de los cambios sintacticos no solo puede llegar a
validar y confirmar periodos del espafiol sino que puede llegar a establecer nucvas
divisiones. Todos los campos lingiiisticos pueden establecerse como indices para la
periodizacion. El problema de que existan mas estudios para otras disciplinas como
la morfologia o la fonologia no quiere decir que otros ambitos como el Iéxico o la
sintaxis no pucdan llegar a ser fuente importantc en la periodizacion. Estos dos
campos presentan mas dificultades por sus caracteristicas intrinsecas, pero, por cste
mismo motivo, se revelan como el mejor arbitro en el establecimiento de una
periodizacion que sea generalmente aceptada en la historia del espaiol.
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LA PERIODIZACION EN FONOLOGIA HISTORICA DEL ESPANOL:
UNA APROXIMACION!

Ana Rodriguez Barreiro
Universidade de Santiago de Compostela
Campus de Lugo

Afirma Rolf Eberenz (1991: 80) que

Segun la concepcion mas difundida en la filologia hispanica, la evolucion del
castellano transcurre en dos ctapas, una antigua y otra moderna. La primera va de
los origenes hasta fines del siglo XV, la segunda desde el siglo XVI hasta nuestros
dias.

Si bien el autor (ibid.: 80-86) ofrece destacados testimonios de
personalidades ¢ instituciones que, como Cuervo, Menéndez Pidal, Keniston o la
Real Academia entre otros, parecen admitir de manera explicita o implicita esta
periodizacion bipartita para la historia de la lengua, conviene no olvidar que, al
menos en ¢l campo de la Fonética y la Fonologia, no han faltado voces que sefialen
la necesidad de diferenciar un mayor nimero de estados sistematicos en la
evolucion del idioma. Asi, Alarcos Llorach (‘1971) considera significativo el
establecimiento de los siguientes cortes sincronicos: latin clasico, latin vulgar,
prerromance, primitivo castellano cantabrico, castellano alfonsi y medieval,
reajuste de los siglos XVI y XVII y sistema actual. De mancra semejante, Lapesa
(*1980) apunta, entre sus muchas consideraciones dc historia externa, rasgos
fonicos propios de latin vulgar e hispanico, espafiol arcaico, época alfonsi y siglo
XIV, transicion del espafiol medieval al clasico, Siglo de Oro y espaiiol moderno.
Prescindiendo ya del sistema latino (clasico o vulgar), ambos distinguen, cuando
menos, cuatro estadios evolutivos en la diacronia del castellano, que podriamos
denominar sin excesivo rigor: origenes de la lengua, Edad Media, espafiol clasico
y sistema actual. Nada hay, pues, en los dos maestros del simple binarismo que
menciona Eberenz, aunque la proliferaciéon de dicha periodizacion bifisica en
determinadas obras bien pudiera tener su explicacion —que no justificacion— tanto
en la confusion y mezcla de criterios extra e intralingiiisticos, como en ciertas
particularidades que —lo veremos— se observan en la trayectoria vital del
consonantismo castellano.

Por nuestra parte, sintetizamos a continuacion las principales caracteristicas
que nos permiten reconocer distintos periodos en la historia fonica de la lengua.
Mantenemos como bloques relativamente auténomos, siguiendo el modelo que

! Para la elaboracion de este trabajo nos hemos basado en las interpretaciones de los sistemas
fonoldgicos latino clasico, castellano medieval y espafiol modermno presentadas por el Dr. D.
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Las lineas evolutivas generales que presentamos desde el punto de vista diacronico se apoyan en los
aspectos fundamentales del pensamiento de este autor. Por su magisterio y colaboracion, nuestro mas
sincero agradecimiento, que quisiéramos igualmente hacer extensivo al Dr. D. Carlos Folgar, profesor
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