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' MESA DE TRABAJO:
HISTORIOGRAFIA LINGUISTICA

Prefacio

1. Presentacion

Hace ya algunos meses, la Junta Rectora de la AJIHLE me honré con su
confianza al encomendarme la organizacion de una mesa de trabajo para el I
Congreso de la Asociacion. Por azares del destino, con cuyo relato no creo
oportuno aburrir al lector, la materia elegida para dicha mesa fue, al cabo, la
historiografia lingiiistica, un tema por el que siento vivo interés de aficionado y del
que, a pesar de eso (del vivo interés), y quiza por eso mismo (por lo aficionado),
ignoro casi todo. Me puse, no obstante, manos a la obra, en busca de alguna idea
que pudiera darle a la mesa de marras consistencia y ligazon. He aqui lo que pude
sacar en claro.

Incluso a mi, ayuno como estoy de saber historiografico, se me ha ocurrido
preguntarme alguna vez qué es una gramatica. Si hay o no una respuesta sencilla y
precisa a esa pregunta, digalo Blas. Lo que a mi me sugicre cs, justamente, mds
preguntas: un conjunto articulado de interrogantes, al estilo de Sieyés, por cuyo
medio acceder por rodeo a una definicion tentativa, si no dec la gramatica como
objeto, si al menos de las lindes dentro de las cuales debe desenvolverse su estudio.
Al término de la reflexion se me ofrecen siempre, junto con otras, estas tres: “;para
qué sirve una gramatica?”, “;qué tipo de informacion puede extraerse de ella?”, y
“;con qué presupuestos metodologicos debemos abordar su estudio?”.

Vamos por partes. Una gramatica sirve, desde luego, para muchas cosas,
segilin y conforme. Entre ellas, para desarrollar un pensamiento gramatical, que no
cs otra cosa que una determinada vision de la lengua, de su constitucion y de su
funcién. Invirtiendo los _wni..:cm. cualquier reflexion acerca de la lengua, con el
objeto que sea, puede apoyarse en argumentos gramaticales. Y es interesante, creo,
rastrear la conexion que existe entre la argumentacion gramatical que redunda en
una cierta vision de la lengua y la argumentacion lingiiistica que nos deja adivinar
una cierta concepcion instrumental de la gramética. De cse y otros asuntos habla,
en su aportacion a esta mesa de trabajo, Aitor Garcia Moreno, un estudioso de los
textos sefardies que viene trabajando con denuedo en ¢l manuscrito que contiene,
junto a la famosa Gramadtica de Palacio, un jugosisimo dialogo apologético en que
las nociones gramaticales se ponen al servicio nada menos quc dc la defensa del
dogma trinitario o del misterio de la Asuncién. Todo ello en una época casi
prehistorica (por prenebrisense) de la historiografia del espafiol.

Dc una gramitica, por otro lado, sc puede extraer informacion de vario
pelaje. Son ya clasicos los estudios que, desde los albores del siglo XX, han
indagado en las noticias que ofrecen nuestras antiguas gramaticas acerca de la
pronunciacion o de la formacion de palabras. Pero abundan mucho menos los
trabajos que investigan los procesos sinticticos que se describen y se comentan,
generalmente entre lineas, en esas obras. El Dr. Santiago U. Sanchez, autor de una
brillante tesis doctoral sobre la sintaxis historica de las oraciones finales, ha tenido
a bien obsequiarnos, en esta ocasion, con un estudio conciso y enjundioso acerca
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de los fenémenos oracionales que suscitaron el interés de tres mentes preclaras de
la gramaticografia renacentista: Nebrija, Valdés y quien quiera que se esconda bajo
cl académico seudonimo de “licenciado Villalon™.

Si diversas son las utilidades y las noticias que oculta una gramatica en su
entrafia, no cabe esperar sino que no lo sean menos los posibles métodos con que
acceder a desvelar sus secretos. Pero todo estudioso de la historiografia lingiiistica
deberia acabar consigo mismo que sus pesquisas se guiasen por unos criterios
firmes en el mancjo de las fuentes (primarias y secundarias), en los procedimientos
de cita, en el alcance de las busquedas, en la documentacion de sus conclusiones...
y en todo cuanto, en suma, constituye ¢l recto proceder del oficio de cientifico. De
algunos errores comunes (y aun de otros mas singulares) en la investigacion
historiografica trata el texto con que nos ilustra una especialista, precisamente, ¢n
el Siglo de las Luces: M. Jos¢ Garcia Folgado, vehemente defensora (y
practicante) del trabajo bien hecho.

Tres enfoques cientificos: la teoria de la argumentacion, la sintaxis historica
y la metodologia historiogrifica. Y otras tantas épocas: cl ocaso del medievo, cl
pleno renacimiento y el apogeo de la Ilustracién. Eso fue lo que se me ocurrio:
hacer tres calas en el tiempo y tres itinerarios por las intrincadas sendas que llevan
de la historiografia lingtiistica a otras disciplinas anejas, pero a veces, muy a pesar
de los que querriamos nadar entre dos aguas, tan ajenas. El resultado fue, in situ, un
debate apasionado (y apasionante) en el que sc discutieron, por cjemplo, las
relaciones periodicas entre la historia de las gramaticas y el cambio lingiiistico, los
problemas especificos que plantea la siempre compleja investigacion en historia de
la lexicografia o la oportunidad de estudiar las obras que contienen un discurso
sobre la lengua desde las coordenadas ideologicas concretas en que se produjeron.
El producto final, helo aqui. Hago mias todas las faltas a cambio de que recaigan
en los intervinientes, a quienes me unen no menos el respeto intelectual que el
carifio de amigo, los méritos de que se han hecho acreedores'.

[y

Alvaro S. Octavio de;Toledo y Huerta
Universidad QQEE_#WEF& de Madrid

¥
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' No quicro terminar sin agradecer muy particularmente a M." Jos¢ Garcia Folgado su
entusiasta colaboracion en la preparacién de este proyecto. Sin su esfuerzo desinteresado, esta mesa
no habria sido posible. A Margarita Borregucro, en especial, quiero encarecerle su comprension y
apoyo en los momentos mis dificiles de este trabajoso proceso.

Alvaro S. Octavio de Toledo y Huerta (coord.) 417

CONTENIDOS Q§>jﬂ>rmw EN EL MS. 1344 BPM (S. XV)

Aitor Garcia Moreno
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas

El manuscrito ms. 1344 dc la Biblioteca de Palacio de Madrid (siglo XV)
presenta, desde la disparidad de los textos que han acabado encuadernados juntos
(una disputa teolégica entre un judio y un cristiano [fols. 1r-112v y 119], un
fragmento de una gramatica [fols. 113r a 116v] y un fragmento de un texto de
contenido religioso [fols. 117 y 118]), un claro cjemplo de dos de las
manifestaciones mas importantes del saber gramatical en la produccién literaria
sensu lato, dc la época. Por una parte, una rclacion formalizada del saber
gramatical de la época, en forma de mini-gramatica o simple vademecum para que
los maestros de gramatica enseiien a sus alumnos (tal es el caso del segundo de los
textos, conocido como Gramdtica de Palacio); y, por otra, la introduccion de datos
gramaticales que sirven como argumentos y contraargumentos en la disputa
medieval, en este caso de contenido teologico (tal es el caso del primer texto,
inédito, Cologuio entre un cristiano y un judio).

1. Gramatica de Palacio

Presentaré en primer lugar y sucintamente' los contenido recogidos en la
Gramatica de Palacio, por tratarse precisamente de eso, de una gramatica aunque
breve, y por constituir ademas el primer intento conservado por organizarlos
sisternaticamente para la lengua castellana, anterior probablemente incluso a la
Gramatica de Nebrija (1492).

Asi, se conserva en este fragmento la parte de “Ortografia”, faltando
presumiblemente las mas que probables de: “Prosodia”, “Etimologia™ y “Sintaxis”,
partes constituyentes de ,otras gramaticas renacentistas. No obstante, la
conservacion tan solo dc la ortografia, hace pensar que bien podria tratarse este
texto de la seccion gramatical obligatoria en las artes de poesia medievales, si bicn
el distanciamiento con la obra de los poetas resulta palpable si atendemos a la
sistematicidad con que se presentan los contenidos, y el gran nimero de ejemplos
para cada caso que sc¢ aporta:

En la Gramdtica de Palacio se muestran consideraciones sobre las letras
(entendidas como sonidos/foncmas), las silabas, e incluso otros aspectos
ortograficos (ya sin intencion descriptiva sino meramente informativa) como la
lineta de abreviacion; siempre desde un punto de vista del interés didactico, como
corroboraria lo dicho sobre el namero de ejemplos practicos y aun los varios
esquemas que ofrece el texto.

' Para mis informacién, vid. el articulo de GOMEZ MORENO, A. (1989): “Gramatica
castellana de Palacio: un nuncio de Nebrija”, Revista de Literatura Medieval, 1, 41-51. O bien tan
solo el texto (sin tantas erratas) en el libro del mismo autor (1994): Espadia y la ltalia de los
humanistas, Madrid, Gredos.



