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Introduccion

Y a sefialaba Ramon Santiago Lacuesta, autor de uno de los pocos estudios
dedicados a andlisis del notariado en textos nortefios de las areas davesa,
guipuzcoana o vizcaina, que «la ausencia de todo otro tipo de textos escritos,
incluso més alla de la Edad Media, en ciertas zonas de nuestra geografia, hace que
nos hayamos de plantear con urgencia la recuperacion de cuantos testimonios de
nuestro pasado histérico-cultural han llegado hasta nosotros» (Lacuesta, 1977: 235-
257). La situacion ha cambiado bastante desde esa fecha; las aportaciones de un
buen nimero de investigadores han logrado que salgan a la luz numerosos textos
antiguos, de manera que nuestro conocimiento de ladiacroniade castellano en esta
zona nortefia va siendo cada vez mayor?.

Asimismo, €l interés filologico de la documentacion vizcaina tardomedieval
ya ha sido sefialado en otros trabajos por diferentes autores®. Este interés se observa
principalmente en lo que concierne a estas notas en el andlisis de las peculiaridades
de la lengua administrativa o notarial, ya que su conocimiento puede contribuir a
unamejor redaccion de la Historia del Arte dela Notariaen el areavasca'.

La presente comunicacion tiene como objetivo analizar la probanza, una de
las principales tipologias documentales que integran un proceso, a través de unos
textos juridicos particulares: cuatro pleitos del Archivo de la Real Chancilleria de
Valadolid, pertenecientes a la villa de Bermeo y datados en el primer tercio del
siglo XVI°.

1. Estructuradiplomatica de las probanzas®
Desde un punto de vista diplomatico’, los documentos procesales del corpus
presentan diferentes tipos documentales de enorme volumen, mezclados con

! Esta importancia del acervo documental no literario para la reconstruccion de la historia
linguistica peninsular ya ha sido sefialada por diferentes autores, entre los que cabe destacar, por su
reiterada reclamacion, a Frago (1993).

2 Hay que subrayar en este punto laingente |abor realizada desde 1982 por Eusko |kaskuntza
para editar la coleccion Fuentes Documentales del Pais Vasco, herramienta imprescindible para la
investigacion de fil6logos e historiadores.

3 Cabe destacar los diferentes articulos publicados por Carmen Isasi, y que se irén citando alo
largo del trabajo, y los trabajos de Maria Teresa Etxenike, Ricardo Cierbide, Juan Antonio Frago,
Alfonso Irigoien y otros estudiosos que pueden proporcionar € marco de referencias. En general,
dadas las limitaciones de espacio, se omitirdn las citas bibliograficas usuales en los aspectos
comunmente conocidos.

* |sasi Martinez (1998: 107-123; 2000a: 281-294).

5 A cadauno delos pleitos nos referiremos con la siguiente numeracion: 1, 2, 3A, 3By 4.

% En e andlisis tipol4gico se han tenido en cuenta, principalmente, los estudios de Cadarso
(1988: 141-169; 1999). Se han tenido en cuenta también los siguientes trabajos. Cortés Alonso (1986:
40-42), Garcia Lujan (1996), Tamayo (1996: 183-205), Riesco Terrero (ed.) (1999: 222-223).
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criterios que no suele ser fécil desentrafiar, dado que responden a unas normativas
procesales complejas. Dentro de este marco, los textos del corpus se han
subdividido en varios cuadernillos con portada y numeracion independiente,
teniendo en cuenta e emisor de los documentos, por lo que se ha optado por
estudiar los cuadernillos correspondientes a las probanzas, remitidas por las partes
al tribunal.

Estos cuestionarios los redliza el acalde de la villa, como juez ordinario,
junto con el escribano de la causa o del escribano “acompafiado”, nombrado por
unade las partes, levantando acta de todo |o acontecido®.

Cada uno de los interrogatorios es un documento independiente con todos
los requisitos formales presentes; ahora bien, a menudo se abrevian por cansancio
del juez y escribano. El interrogatorio comienza con e auto del acalde (juez)
ordenando e procedimiento y cuantas diligencias fuesen necesarias para su
gjecucion: bando publico convocando a los testigos, publicacion de las preguntas,
auto de aceptacion de las preguntas, etc.’

La relacion de preguntas que se presenta va numerada al margen:
«Primeramente sean preguntados |os dichos testigos si conocen [...]»%.

El acta de interrogatorio comienza con la data cronica y topicat. A
continuacion, se presenta la relacion de testigos de cada una de las partes, junto con
la clausula de juramento, que esta realizado ante el acalde y certificado por €
escribano™.

" Para la estructura documental, procedimiento de expedicién y funcién procesal de cada tipo,
vid. Cadarso (1999: 100-290).

8 Los escribanos que acttian pertenecen a la némina de escribanos del nimero de la villa
Ahora bien, € andlisis de la suscripcion notarial revela, en los cuatro documentos, un cambio de
mano en e documento, lo que prueba la presencia de una segunda persona en la redaccion del mismo:
escribano, amanuense o aprendiz. Lo que no resulta factible es determinar, a través de la suscripcion
notarial, el grado de participacion de esas personas en la gjecucion material de los correspondientes
instrumentos. Lo que si se puede afirmar es que € oficio notarial en Bermeo, durante € periodo
estudiado, resulta estructurado, cuanto menos, en torno a dos jerarquias, a saber: escribano publico del
nimero, de un lado, y aprendices o amanuenses, de otro. Se puede hablar de dos categorias, por
cuanto, dentro del grupo de escribientes, no se percibe distincion funcional alguna. De cuaquier
modo, se trata de una organizacion del oficio que aparegja una distribucion especifica de funciones: €l
escribano publico manda escribir, signay testifica, mientras que los escribientes escriben el mundum
y testifi%an.

L as pruebas testificales eran mucho més complejas, primero era necesariala llamada publicatio testium,
es decir, la enumeracion publica de las personas convocadas a declarar como testigos; luego la
publicatio capitulum, que consistia en la publicacién de las preguntas que conformarian el
interrogatorio. (Cadarso, 1999: 75)

¥ poc. 4.

11| a data crénica y tdpica, que se establece como principal, es la que se describe en la
probanza; ahora bien, hay algunos documentos procesales que presentan dificultades a la hora de
establecer la fecha. En concreto, en el corpus, los documentos 1, 2 y 4 presentan tantas datas como
tribunales por los que, via apelacién, discurrio su historia procesal, aunque estos pleitos se han datado
por lafechajudicial deinicio del pleito. Las probanzas analizadas tienen como data tépica la villa de
Bermeo y € escribano que suscribe los documentos, forma parte de la nébmina de los escribanos del
numero de Bermeo o del concegjo de lavilla, y generalmente esta asignado a lainstruccion de la causa.

12 En los cuatro documentos, la clausula de juramento se realiza en conjunto para cada grupo
de testigos que presenta cada una de | as partes. En €l documento 4:
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En cada una de las actas del interrogatorio se indica, también, a margen €l
nimero del testigo: t° [testigo]

El cuerpo del documento comienza con la identificacién del testigo,
normamente sus datos personales. nombre, vecindad, edad, parentesco con los
encausados y otros datos que pueden ser significativos®.

El interrogatorio se desarrolla entre las siete y las trece preguntas®®. Cada
pregunta comienza con la expresién «iten si saben»™® o «iten sean demandados si
saben»'’. La respuesta se encabeza con la expresion: «A la primera pregunta dixo
que sabex»’®, «A latercera pregunta dixo que sabe», etc.”®

El cuerpo del documento se cierra con una clausula de ratificaciéon del
juramento tras la lectura publica por € escribano del acta. Le sigue otra de
corroboracion y la suscripcion del acalde (juez), del escribano y del propio testigo
(en caso de que sepa escribir)®.

Los cuatro documentos son traslados realizados por los escribanos
encargados de las causas, que sacan la probanza a peticion de una de las partes
encausadas (iusso juridica). De esta forma, no se registran las firmas
correspondientes después de cada declaracidn, aunque el documento, através de la
validatio notarial, tiene todalavalidez juridica.

2. Andlisislinguistico de las probanzas

Hay que tener siempre presente que se trabagja con materiales escritos,
redactados por escribanos y amanuenses més 0 menos cultos, por o que no
transmiten exactamente la realidad de la lengua hablada, mas innovadora, es mas, a
menudo constituyen una simple acumulacién de férmulas notariales. No obstante,
como sefiala Carmen Isas

los andlisis més recientes van puliendo las aristas del topico del “formulismo” y nos
muestran ahora otros perfiles en los que se advierte, por gemplo, € entramado de
registros que conlleva la diversa tipologia o las modulaciones lingtiisticas de un

[...] A lo que los dichos testigos e cada uno de los presentados por € dicho San Juan de Arostegui
dixieron e depusieron por sus dichos e depusiciones sobre juramento que primeramente hizieron
seiendo preguntados cada uno sobre si secreta e apartadamente por |as preguntas generales e por las del
dicho interrogatorio dixieron e depusieron lo seguiente[...].

3 Documento 3A:
Respondiendo a las preguntas generales de la premética real de sus magestades, dixo que su hedad es
treinta e dos afios, poco mas 0 menos, e que no es pariente de ninguna de las partes en grado de
consanguinidad, e non venia sobornado, corruto nin atemorizado por ninguna de las partes para desir el
contrario de la verdad, e querria quien a que lajusticia tobiese Dios le diese, e su dicho terna secreta
fastala publicacién d' esta causa.

“Doc. 3B.

% Doc. 2y 4.

® Doc. 3B.

7 Doc. 2.

¥ Doc. 2.

¥ Doc. 4.

2 Documento 2: «A latrezena e a todas |as otras preguntas al caso pertenecientes dixo que se
afirmaba en lo que dixo. E pablico e notorio. E firmé de su nonbre, Juan de Acorda, Juan de Hercilla,
Pero Ferrandes y Juan Ruiz».
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mismo documento en consonancia con el desarrollo de su propia estructura. (Isasi,
2000a)

Seguin Javier Terrado Pablo, la produccion de un texto se concibe como: «un
proceso regulado por un cddigo, € cual, dado un contexto social determinado,
selecciona una variedad concreta de lengugje» (Terrado, 1991: 9). A las distintas
variedades de lenguaje mediante las que puede actualizarse un codigo las denomina
registros, siguiendo la acepcion dada por M. A. K. Haliday (1978: 111).
Aplicando la clasificacién ofrecida por J. Terrado, se nos presenta un Unico registro
en nuestros pleitos: € registro testimonial, «utilizado para anotar en estilo indirecto
las palabras de los interlocutores» (Terrado, 1991: 16).

Esta testificacion es el principal argumento linglistico para considerar a la
probanza como una de las més interesantes tipol ogias procesales, ya que en el caso
gue nos ocupa € escribano coloca en estilo indirecto las declaraciones de algunos
testigos; ciertamente esas declaraciones han sido rehechas posteriormente a su
recogiday el encargado de redactarlas pule su estilo, pero se pueden apreciar, unas
pocas veces, unas pinceladas de la lengua hablada. En este sentido, J. A. Frago ya
sefidla que «en los interrogatorios judiciales no es infrecuente que € escribano,
haciendo gala de una gran exactitud, recoja con notable realismo las respuestas de
acusados y testigos» (Frago, 1987a: 69). Y aunque nos encontremos ante
individuos mediana o atamente cultos, estos lapsus cdlami son tanto 0 mas
representativos que todo un cimulo de faltas descubierto en un texto dado por la
mano de quien apenas ha recibido docencia escolar. Por su parte J. Terrado
describe alos registros coloquial y testimonial como

los registros més cercanos a habla viva y espontanea. Por € hecho de reflgjar las
palabras pronunciadas por diversos personajes, permiten estudiar 1os componentes
subjetivos y afectivos de la expresién y hacen patente el sistema de relaciones
interpersonales establecido entre los hablantes. Son estos registros 1os que pueden
brindar materiadles para el estudio de la sintaxis propia de la lengua hablada.
(Terrado, 1991: 27)

Desde un punto de vista estrictamente formal, la cita indirecta adapta el
discurso original a una nueva situacion discursiva: la del escribano-narrador,
manteniendo su propia perspectiva y situandose en un primer plano; de esta
manera,

el escribano-narrador puede introducir libremente alguna informacion o comentario
sobre el mensgje original que puede afectar a su contenido o su forma, asi como ala
manera en que lo transmitié el hablante original, pues lo esencia no es tanto
transmitir las palabras exactas como su contenido. (Diez de Revenga e Igualada
Belchi, 1992; 131)*

2l Estas investigadoras sefialan, ademés, gue la intervencion del escribano-narrador puede
plantear ciertos problemas de interpretacion, ya que estas expresiones evaluativas sobre la cita
indirecta son dificiles de atribuirselas a hablante original o a narrador.
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En los cuatro documentos analizados, €l tenor discursivo reflgja la relacion
entre un interlocutor que se halla en una posicion privilegiada dentro de la
situacién (escribano-narrador) y otro que se halla en una posicion inferior (testigo).
El primero formulalas preguntasy el segundo las respuestas?.

Desde un punto de vista sintactico, el discurso reproducido por € hablante-
narrador realiza la funcién de complemento directo del verbo introductor. Ahora
bien, la diferencia entre & discurso directo® e indirecto la marca un indicador, que
en todos los textos del corpus, es el nexo que®. Este nexo es e méas coman, aungue
también aparecen otros como donde, porqué, cuando y cémmo, aunque con la
particularidad de gque estos nexos aparecen siempre con €l verbo preguntar. En
palabras de P. Diez de Revenga: «los indicadores del discurso indirecto, de acuerdo
con su funcion sintéctica, son nexos conjuntivos que establecen una relacion
hipotéactica entre € verbo introductor y el discurso reproducido» (Diez de Revenga
e lgualada Belchi, 1992: 152).

En cuanto a empleo de estos nexos, merece la pena sefidar dos
caracteristicas, por una parte, € empleo de que después del verbo preguntar, uso
pleonéstico caracteristico de la lengua oral, y por otra parte, la aparicion del nexo
commo, en seis ocasiones, precedido del verbo introductor decir, y que es € Unico
que ha desaparecido en la actualidad como equivalente funcional de que®.

Esta cita indirecta se caracteriza por la siguiente némina de verbos
introductores. decir, responder, preguntar, saber, ver, conocer y creer. A estos
verbos hay que afiadir tres férmulas especificas del lengugje juridico: «respondio e
dixo gue conoce e conocidx», «dixo que se afirmaba e afirmoé» y «dixo que conoce e
COoNOCi 0»%,

De estos verbos, decir y responder son los que ostentan el predominio en los
documentos del corpus. El verbo decir se presenta con un predomino absoluto, 329
ocurrencias sobre un total de 375%"; a una considerabl e distancia aparece responder,

22 En los cuatro documentos e hablante-narrador se mantiene en un primer plano, propio del
discurso indirecto, por lo que no se puede observar este juego de perspectivas entre el discurso directo
—en e que e hablante-narrador cede el primer plano, junto con su propia voz, a hablante origina—y
el discurso indirecto.

2 Aunque es més conveniente llamar al discurso directo “didlogo construido” o “discurso
construido”, atendiendo a la evidencia experimental de que el hombre no puede conservar en su
memoria las palabras exactas que ha escuchado (Tanned, 1986: 313). No obstante, atendiendo al
aspecto estrictamente formal, seguiremos hablando de discurso directo o cita directa frente a discurso
indirecto o citaindirecta

% (Diez de Revenga e Igualada Belchi, 1992: 149). Estas autoras denominan a este nexo
“indicador de discurso indirecto”.

% (Bello, 1973: § 133). Todavia Bello recoge su empleo como sustituto del que anunciativo.
Este mismo fendbmeno se constata en documentos guipuzcoanos coeténeos (Oses Marcaida: 1991,
458-459).

% ). Roudil define a estas lexias complejas, caracteristicas del lenguaje notarial, como «Je
parle des lexies complexes: Lorsgue deux ou trois unités ne sont employées que réunies, ensemble,
sans connaitre isolément d’emploi. Lorsgue deux ou trois unités sont employées plus fréquemment
ensemble qu’isolément, connaissant ainsi un pourcentage élevé d emploi» (Roudil, 1991: 259). Esta
definicion se observa sobre todo en el primer giemplo, ya que en los otros dos se produce una
repeticion |éxica con variacién morfol Ggica.

%" No se han tenido en cuenta los casos en los que el nexo que aparece encabezando un
parrafo, lo que indica la subordinacion a verbo decir —en este caso implicito— perteneciente a
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con un total de 27 ocurrencias, en cuanto a resto de los verbos enunciados, sus
frecuencias son poco significativas. Centrandonos en los dos verbos que aparecen
principalmente, e verbo decir se caracteriza por su significado genérico y no
marcado, ya que —a diferencia de los otros verbos (responder, preguntar...)— puede
reproducir distintos tipos de acto de habla?®. En cuanto a verbo responder, se
caracteriza en nuestro corpus por aparecer de forma reduplicada junto al verbo
decir en la funcién de verbo introductor. Esto puede interpretarse como un reflgjo
de la lengua oral, en la que el verbo responder ha perdido parte de su contenido
para indicar Unicamente la accion de participar en el intercambio comunicativo:
«respondié, dixo que non era culpable», de esta forma, en € doblete
decir/responder lafuncion de introductor a discurso queda reservada para el verbo
decir®.

El buen conocimiento de los canonesy de larutina del Arte Notarial, que se
observa a través de la estructura diplomética de las probanzas, no excluye las
desviaciones debidas a distinto grado de competencia de cada uno de los
escribanos. En los cuatro documentos aparecen deslices en los que probablemente
se conjugan el descuido y la impericia, a través de los cuales se pueden entrever
algunas huellas indirectas de la lengua habl ada®.

Este hecho se observa en los cuatro documentos, caracterizados por
presentar diferentes usos graficos o fonéticos de hipotética rareza respecto a las
soluciones aceptadas como méas comunes en la scripta castellana de la época. Nos
referimos a la secuencia gréfica <oa> y a la peculiar utilizacion de <ill> en la
secuencia <il>. Ademas, en estos documentos estas secuencias aparecen en €l
cuerpo del texto redactado con un tipo de letra diferente al que se desarrolla en la
suscripcion. Por ello, nos preguntamos si 1a aparicién de estos lapsus depende de la
accién de un escribano o escribiente que, debido a un peor aprendizaje o,
simplemente, a la rutinaria redaccion de un traslado, hace que sus textos sean més
permeables a las peculiaridades locales. La rapidez con que solian redactarse estos
documentos, especialmente los interrogatorios judiciales, circunstancia que se hace
visible en la tipologia escrituraria utilizada (gética cursiva procesal), explica €
nimero de lapsus cdami en los documentos, 10 que a nuestro juicio no debe
entenderse siempre como una falta cultural del amanuense en cuestion, sino en €
caracter rutinario que caracteriza a este tipo documental.

La secuencia <oa>, caracteristica de la scripta gascona y navarra, aparece
también de forma reiterativa en la documentacién vizcaina®. Este rasgo incide
mayormente con velar sonora 'y en posicion atona; ademas, esta secuencia gréfica
se da solo en ciertos términos, debido posiblemente a la propia frecuencia de

escribano. Esto corrobora la continua presencia del escribano-notario, en su caidad de fedatario
publico, alo largo de todo el documento.

2 Ademés, el verbo decir puede aparecer con diferentes significados, este comportamiento
polifacético es lo que le lleva a manifestarse en la mayor parte de los casos como verbo introductor
frente a resto de verbos contabilizados.

% Diez de Revenga e Igualada Belchi (1992; 144).

%0 Con todas las reservas aplicables a este tipo de testimonios y sin entrar en la polémica
acercadel valor testimonia de los documentos notariales.

%1 |sasi (1998, 744; 2000b; 2000c). También en Romero Andonegi (20023, 2002b) y en los
documentos de Bermeo andizados en mi Tesis Doctoral: Edicién y estudio grafico-fonético en
documentos de Bermeo (siglos XIV-XVI).
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aparicion de cada forma o a su presencia en una determinada tipologia documental
—como es €l caso de las probanzas—, que justifica el uso frecuente del término en el
discurso, con lo que aumenta la posibilidad de las ocurrencias:

(1) panjgoada (1,18v,17), goardian (2,1r,4), quoarta (2,1v,2), quoanto (2,5r,18),
fragoas (2,9r,27), quoalesquier (3A,1r,15), quoa (3B,1r,29), goardar (4,5v,5),
agoas (4,6v,19).

En cuanto a la secuencia <il>, destaca, precisamente, por la regularidad del
corpus en la distincion gréfica de alveolar y palatal®. Esta secuencia vocal palatal-
lateral se manifiesta sobre todo en un cierto repertorio de voces:

(2) pilloto (1,12v,3), pillotos (2,7v,2), pillotaje (2,13r,7), astilero (2,12v,3), a lado

de hastillero (2,9v,17).

En numerosas ocasiones, nos encontramos ante la vitalidad de fendmenos
locales que la pericia escrituraria no ha podido ocultar. Ambas secuencias nos
remiten a un origen comin que podria relacionarse con lainterferencia del euskera,
sobre todo —como ya he aludido anteriormente— en ciertos campos |éxicos,
especialmente permeables al elemento vasco, «o a menos alaintegracion de voces
ligadas @ ambito vasco-romanico y gque pudieron tener una presencia tanto en la
vertiente vasca como en €l castellano local» (Isasi: 1998, 118).

En cuanto a la presencia del euskera, hay que tener en cuenta que era la
lengua de comunicacion ora en lamayor parte de las villas costeras vizcainas, por
lo que el aprendizgje de una lengua escrita diferente de la lengua materna se
complica alin més; tal y como se constata en documentos bermeanos de mediados
del siglo XVI*,

El descuido y la impericia notarial se observa, también, en las férmulas
juridicas latinas, ya que en algunas ocasiones son reproducidas “de oidas’: «qui
guo ad mei libera redes», «ultime die juste precia», «salvo jura inpertinenciun et
non azmiten dorun» y «las leyes de duobus rex debendi e la autentica presente
obquita de fideyurosibus»®. Estos lapsus son interpretados por algunos autores
como una falta de aptitud en los escribanos, siendo la mayoria involuntarios, ya
gue se producian en cuanto aguellos distraian su atencién®. Sin embargo, J. A.
Frago sefiala que «la comisién de no importa qué error ortogréfico supone —méas
all4 del ocasional dedliz debido a causas psicolégicas— la manifestacion de un
relgiamiento cultural o de un bajo nivel de formacion intelectual» (Frago: 1987b,
153-174).

En conclusién, y seguin se ha podido observar, los escribanos vizcainos se
movian con habilidad en el manejo de las reiteradas estructuras expositivas que

%2 |sasi: (1995: 651-659; 2000d).

3 A.R.Ch.V., Sdade Vizcaya, leg. 520-11, 1564: «E dixo ala dicha Marina de Camus que le
diese la parte que le cabia en e dicho pescado y la dicha Marina le respondia a dicho Domingo en
basquence, esta testigo no sabia decir qué le respondia por no entender bien la lengua bascongada»
(Esta testigo es de origen irlandés). Archivo Histérico de la Diputacion Foral de Bizkaia, Seccidn
Corregimiento, leg. 0959/13, 1565: «yo € dicho escrivano notifiqué e lef el dicho requerimiento dela
dicha dofia Mari Ruiz de Cabala dandolo a entender berbo y por berbo en e contenido en lengua
bascongada».

3 Estas formulas se desarrollan en los documentos 1 y 4. Para la correcta interpretacion de
estas formulas latinas se harecurrido al Cuerpo del Derecho Civil Romano a doble texto, traducido al
castellano del latino por lldefonso L. Garcia del Corral.

* (Reynolds y Wilson: 1995).
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caracterizaban a esta tipologia documental. Ahora bien, esta habilidad dentro de
este codigo protocolario no impide la irrupcién de ciertas peculiaridades de la
variedad local y resultado de una larga convivencia vasco-romanica. Asimismo,
estos lapsus ratifican el interés por este tipo de documentacion y ponen de relieve
la necesidad de abordar estudios sobre el notariado hispanico sobre todo centrados
en la figura ddl escribiente y amanuense que son, en definitiva, las personas que
redactan la mayor parte de estos textos.
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1514 Octubre 13. Bermeo
Pleito entre Martin Abad de Artadi y Maria Juana de Hermendurua, mujer de
Ochoa, por la posesion de un vergel.
Archivo de la Real Chancilleria de Valladolid. Seccion Pleitos de Vizcaya. Leg.
606-06.
Original en papel (295 x 208 mm). Letra gbtica cursiva procesa. Buena
conservacion.
Documento 2
1517 Febrero 12. Bermeo
Probanza realizada a peticion de la orden franciscana en € pleito entre el convento
de franciscanos y los duefios de unas casas que se encontraban delante del convento
y que esta congregacion las queria derribar.
Archivo General de Simancas. Memoriales. Leg. 122, n.° 74.
Original en papel (290 x 208 mm). Letra gbtica cursiva procesa. Buena
conservacion.
Documento 3A
1527 Mayo 02 - 1527 Diciembre 27. Bermeo
Probanza realizada por Juan Gonzalez de Mugica en €l pleito que mantiene con
Martin Ruiz de Apioga por la eleccion de oficios en € concejo.
Archivo de la Real Chancilleria de Valladolid. Seccion Pleitos de Vizcaya. Leg.
118-10.
Origina en papel (295 x 208 mm). Letra gética cursiva procesal. Buena
conservacion.
Documento 3B
1527 Abril 06 - 1527 Diciembre 27. Bermeo
Probanza realizada a peticion de Martin Ruiz de Apioza en € pleito que mantiene
con Juan Gonzalez de Mugica por la eleccion de oficios en € concegjo.
Archivo de la Real Chancilleria de Valladolid. Seccion Pleitos de Vizcaya. Leg.
118-10.
Original en papdl (295 x 208 mm). Letra humanistica cursiva. Buena conservacion.
Documento 4
1531 Mayo 8. Bermeo
Probanza realizada a peticion de San Juan de Arostegui en el pleito entre San Juan
de Arostegui, preboste de la villa de Bermeo y Rogel Pavin Ingles, sobre los
derechos de prebostad por € arribo de lanao Rochel Peyon Primerosa a Bermeo con
cargadetrigo.
Archivo de la Real Chancilleria de Valladolid. Seccion Pleitos de Vizcaya. Leg. 68-
08.
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Original en papel (295 x 208 mm). Letra gotica cursiva cortesana. Buena
conservacion.

Anexo 1: Estructura diplomatica (probanza)

Tipologia documental preliminar

1. Autodel acade (juez).

2. Bando publico convocando a los testigos. / Presentacion de las preguntas por
cada una de las partes en litigio.

3. Publicacion de las preguntas.

4.  Auto de aceptacion de las preguntas.

Probanza

1. Actadd interrogatorio.

1.1 Las preguntas van numeradas a margen y a comienzo de cada acta de
interrogatorio se indica, también, el nimero del testigo.

1.2 El acta de interrogatorio comienza con la data crénica y topica. Relacion de
testigos de cada una de las partes. Clausula de juramento, que esta realizado
ante el alcaldey certificado por el escribano.

1.3 El cuerpo del documento comienza con la identificacién del testigo,
normalmente sus datos personales; nombre, vecindad, edad, parentesco con los
encausados y otros datos que pueden ser significativos.

1.4 El interrogatorio se desarrolla entre las 7 y las 13 preguntas. Cada pregunta y
respuesta comienzan con la expresion «iten si saben» y «a la primera pregunta
dixo que sabe».

1.5 El cuerpo del documento se cierra con una clausula de ratificacion del
juramento tras la lectura publica por € escribano del acta. Le sigue otra de
corroboracion y la suscripcién del alcalde (juez), del escribano y del propio
testigo (en caso de que sepa escribir).

Peculiaridades linguisticas

Graffa<oa>:

panjgoada (1,18v,17), goardian (2,1r,4), quoarta (2,1v,2), quoanto (2,5r,18), fragoas
(2,9r,27), quoalesquier (3A,1r,15), quoal (3B,1r,29), goardar (4,5v,5), agoas
(4,6v,19)

Grafias <il> <ill>:
pilloto (1,12v,3), pillotos (2,7v,2), pillotaje (2,13r,7), astilero (2,12v,3), a lado de
hastillero (2,9v,17)

Formulasjuridicas:

1) «qui quo ad mei libera redes»; 2) «ultime die juste precia»; 3) «las leyes de
duobus rex debendi e la autentica presente obquita de fideyurosibus» y 4) «salvo
jura inpertinenciun et non azmiten dorun» = SALVO IURE INPERTINENTIUM ET NON
ADMITENDORUM



