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LA LEXICOGRAFIA MONOLINGUE DEL ESPANOL
EN LOSSIGLOS XIX'Y XX

Narciso M. Contreras | zquierdo
Universidad de Jaén

1. Lalexicografia monolinglie del espafiol en e siglo X1 X

Tras dos siglos de hegemonia académica, en €l siglo XIX se produce un
hecho crucial para e devenir de la produccién lexicografica en nuestro pais. €
nacimiento de la llamada lexicografia moderna no académica, fendmeno formado
por una serie de proyectos a margen de la Academia que entran en franca
competencia con su diccionario.

Estas obras presentan un carécter mas descriptivo frente al prescriptivismo
propio de lalabor académica?, hecho que va a provocar el crecimiento cuantitativo
de la macroestructura debido a una mayor inclusion de vocablos de procedencia no
literaria, asi como la extension de la informacion ofrecida en los articulos. Todo
ello posibilitd en nuestro pais e nacimiento del diccionario enciclopédico, aunque
casi con cien afios de retraso y debido a influjo de lo que sucedia en Francia.

La aparicion de esta nueva corriente no se debe tan solo a la hegemonia
académica y la influencia francesa (causas propiamente lexicogréficas), sino que
podemos hallar otros motivos de indole histérica, politica, cultural y social, entre
los que destacan la independencia de las colonias americanas, mercado cuya
demanda se debia abastecer. Del mismo modo hay que tener en cuenta lainfluencia
de la llustracion, interesada por todo tipo de conocimientos, asi como la del
Romanticismo, con su voluntad creativa 'y € apoyo alo autéctono. Por dltimo, las
novedades culturales, cientificas y técnicas hacen del diccionario una obra de gran
interés, con un gran atractivo comercial®.

1.1. Lalabor lexicografica académicaen el siglo XIX

Como ya hemos avanzado, son dos las caracteristicas que enfrentan la obra
académica a resto de diccionarios generales de esta época: € repertorio I1éxicoy la
tipologia de informacion ofrecida en los articulos. En este sentido, por lo que se
refiere al primer elemento, la diferencia entre la Academia y sus “competidores’
consiste en que mientras aguella selecciona e mejor uso entre todos los
observables, es decir, la variedad culta, la norma, los lexicégrafos no académicos
no apuestan por ninglin uso concreto, sino que intentan reflgjarlos todos, de ahi el
volumen que alcanzan sus obras. Es por esto por lo que s comparamos
cuantitativamente el diccionario académico con otros del siglo XIX, las cifras del
primero parecen reducidas, pero no debemos olvidar que es un diccionario general
delalengua, y no una obra de caracter enciclopédico.

! En adelante denominamos DRAE al diccionario académico.

2 En este sentido Seco (1995: 70) sefidla que muchas veces ha tomado y toma la postura de
suplantar lo que es por lo que (asu juicio) debe ser.

3 Cf. Angladay Bargall6 (1992: 955), Azorin (2000b: 232) y Martinez Marin (2000: 65) para
estas causas.
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De todos modos también debemos sefidlar que en cierto modo, y entre otros
factores, esta presion es la causa del mayor interés por parte de la Academia hacia
las voces de uso no general. Asi, estainstitucién, “obligada” por la competencia de
los lexicografos no académicos 'y por € sentir popular, abre una nueva etapa en la
historia de su diccionario.

En cuanto ala evolucion del DRAE alo largo ddl siglo XIX, en esta centuria
se publican diez ediciones, las comprendidas entre la 4.2 (1803) y la 13.2 (1899).
Por 1o que se refiere a corpus, en general se advierte cierta lentitud en admitir
voces y acepciones en las ediciones que se redizaron durante este siglo,
principalmente en las seis que van desde 1817 a 1852, aunque debemos tener en
cuenta que |los fendmenos politicos y sociales que se vivieron en Espafia en aguella
época afectaron decisivamente la labor académica. No obstante, en 1817 (5.2 ed.)
los académicos destacan la apertura a nuevo Iéxico impuesta por los avances
cientificos, mientras que en 1837, ante las continuas criticas, la Academia debe
comentar mas extensamente su criterio para la seleccion de entradas. Para la
ingtitucion «el verdadero caudal de las lenguas vivas no se compone sino de
palabras y frases usadas generamente entre personas cultas», por 10 que desecha
las que no estén autorizadas por los escritores clasicos o por € uso genera y
constante.

Sin embargo, a pesar de todos estos comentarios, generalmente en un tono
bastante defensivo, no se produce un cambio evidente en la actitud académica hasta
la 12.2 edicion de 1884, que representa € punto de inflexion, puesto que marca el
abandono del criterio conservadurista, sobre todo en lo referente a las voces
técnicas, asi como a palabras, acepcionesy frases del habla popular

Cambios més puntuales se realizan en otras ediciones: en 1803 (4.2 ed.) se
altera notablemente el orden alfabético a considerarse los digrafos ch y 1l como
letras independientes dentro del diccionario, hecho que la Academia ha mantenido
hasta 1994 y que no se ha modificado sino en la Ultima edicion de 2001. Por su
parte, la de 1832 ve como se suprimen las subentradas, mientras que las distintas
acepciones se disponen unas a continuacion de otras. Dl mismo modo, en 1837
(8.2ed.) los académicos afirman que se afiaden nuevas palabras con su equivalencia
latina y que se corrigen muchas definiciones, correccion que prosigue de manera
importante en la edicién de 1852.

Siguiendo con las reformas, en la 11.2 edicion de 1869 se suprimen las
correspondencias latinas de las voces, informacion que venia apareciendo desde €l
Diccionario de Autoridades para ayudar en la comprension del vocablo a aguellos
extranjeros que se acercaran a su obra, aunque esto también se pudiera entender
como la pervivencia de lalengualatina en lalexicografia espafiola.

1.2. Lacorriente no académica

En cuanto a los diccionarios redactados a margen de la Academia, a pesar
de que la mayoria de autores tome el diccionario académico como base, cuando no
lo plagian ampliamente?, representan una abierta critica a la actividad lexicografica
de lainstitucion. Practicamente todas las caracteristicas de la obra académica son

4 Azorin (2000b: 235) y Baguero Mesa (1992) muestran las influencias, copias y plagios de
estos diccionarios.
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blanco de las censuras de estos autores: su actitud es tachada de centralista, purista
y normativa, con lo que se rechaza de plano la metodologia empleada en su
redaccion y e corpus del diccionario, esto es, € tipo y nimero de voces que
recoge.

Estatendenciaseiniciacon e Diccionario de la lengua castellana de Nufiez
de Taboada®, descubridor para este siglo de la obra del Padre Terreros®, a que
recurre en gran medida, a igual que a los diccionarios académicos, aungue su
tendencia sea mas sincronico-descriptiva que la de estos. El autor justifica la
aparicion de su obra por la falta de voces que se observa en e diccionario
académico, presentando el suyo como un complemento de este.

En 1842 aparece € Panléxico. Diccionario universal de la lengua espariola
de Juan Pefialver’, que formaba parte de un vasto proyecto de amplias proporciones
(una especie de compendio universal de todos los saberes) que no llegé a
realizarse. Aunque es el menos original del grupo (la Academia llegd a cdlificarlo
de plagio mutilado de su propio diccionario, a que copia descaradamente, a igual
gue a de Nufez de Taboada) es, por € contrario, e més beligerante contra la
institucién, sin duda como estrategia comercial.

Podemos afirmar que el diccionario de Vicente Salva (Nuevo diccionario de
la lengua castellana, Paris, 1846) es uno de los més importantes de los que forman
esta generacion, e incluso el propio autor es el mejor exponente de esta época, ya
gue en @ encontramos todas las circunstancias que hicieron posible esta corriente:
liberal exiliado, intelectual de reconocido prestigio, profundo conocedor de nuestra
lenguay del mercado editorial.

Su obra, manteniendo |as caracteristicas comunes a todos | os diccionarios de
este grupo (afén acumulativo, criticas al DRAE...) es una de las més completas de
la época debido a su riguroso espiritu cientifico, a su buena preparacién, a acopio
de documentacién, tenacidad y laboriosidad. Salva presenta el suyo como una
revision con adiciones de la novena edicién del DRAE (1843), pero son tantas las
modificaciones que, pese a no ser una obra de nueva planta puede considerarse un
diccionario original.

Ramon Joaquin Dominguez es €l autor del Diccionario Nacional®, bastante
olvidado en la actualidad pero muy famoso en su época, puesto que se publicaron
diecisiete ediciones en menos de cuarenta afios.

Este diccionario también fue realizado teniendo a la vista la novena edicion
del académico (1843), al que hace continua referencia. El éxito inmediato se debid
a que Dominguez presenta un producto muy atractivo para el publico de la época:
por un lado une los contenidos de un diccionario de lengua y los de una
enciclopedia®, por lo que podemos afirmar que es e primer diccionario
enciclopédico del espafiol, siendo su precursor Terreros, aunque las fuentes en las
gue bebe son francesas, que se caracterizan por un desmedido afan acumulativo.
Por otro lado, gran parte de este éxito reside sin duda en |as opiniones particulares

5 Parfs, 1825.

5 Diccionario castellano con las voces de cienciasy artes, 4 vols., Madrid, 1786-1793. Existe
una edicion facsimil a cargo de M. Alvar Ezquerra, Madrid, Arco Libros, 1987.

" Madrid, Boix, 1842-1845.

8 Madrid, Bernat, 1846-1847.

® Cf. Azorin (2000b: 252).
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que € autor incluye en e cuerpo de la obra (lo que se conoce como “definicion
subjetiva’), destacando las acidas y mordaces criticas a la Academia, aunque calla
todo lo quetomade ela

Junto con las obras de Dominguez y Salva sobresde el Diccionario
enciclopédico de la lengua espafiola de Gaspar y Roig'™, en €l que por primera vez
aparece en Espana la denominacién “diccionario enciclopédico”, aunque como
hemos visto no es la primera obra de este tipo. Del mismo modo, otra novedad en
nuestro pais era la autoria compartida por un nimero de colaboradores sin
anonimatos y con responsabilidades escalonadas, frente al anonimato de la autoria
colegiada de la Academia.

Dejando en € tintero numerosos autores y obras, es innegable que este
periodo constituye uno de los més interesantes de |a historia de nuestra lexicografia
debido alainusitada actividad lexicogréfica que se produce en el @mbito hispanico,
hecho que no se habia producido en ninglin periodo anterior.

2. Lalexicografia monolinglie del espafiol en € siglo XX y en la actualidad

Lo que acabamos de comentar es € precedente de la desenfrenada actividad
editorial que vivimos en nuestros dias, con la multiplicacion del nimero y la
diversificacion del tipo de obras lexicogréficas, aunque por desgracia esto no puede
encubrir la cruda realidad: en los Ultimos veinte afios casi no hay nada nuevo,
précticamente todo sigue la tradicion anterior. Esto es debido a que €
academicocentrismo que hemos observado en € siglo XIX se mantiene en & XX
como agente perjudicial para nuestralexicografia, produciéndose una situacion un
tanto especial en relacion con lo que sucede en nuestro entorno: la Academia es
considerada la méxima autoridad del idioma (autoridad en cierto modo
involuntaria, ya que en gran medida es atribuida por parte de la sociedad y no
buscada por la propia institucion) y e DRAE es reconocido como su voz. De esta
manera el diccionario académico es € centro arededor del cua gira toda la
constelacion de los diccionarios particul ares.

A pesar de esta situacion negativa hemos de destacar diversos hechos que
han contribuido a la mejora de la calidad de los diccionarios que manejamos
actuamente. En primer lugar destacaremos la importante reflexion tedrica
realizada en los Ultimos afios sobre la produccion lexicogréfica, y gue se conoce
como metalexicografia, especulacién tedrica que ha dado como resultado que las
nuevas obras, productos comerciales realizados en equipo, sean fruto de un cuidado
disefio de la plantay del andlisis del publico a que van destinadas, todo €llo con €
objetivo de ofrecer a usuario un diccionario adecuado a sus necesidades.

Del mismo modo, la linguistica moderna ha ejercido una influencia
beneficiosa en lalexicografia?. Asi sucede, por gemplo, en la seleccién del [éxico,
gue en e pasado se basaba de manera casi exclusiva en el uso escrito literario,
mientras que en la actualidad se tiene mucho més en cuenta la lengua hablada, por

10 Medrid, editorial Gaspar y Roig, 1853-1859.

1 Alvar (2000: 40) sefiala que el valor modélico del repertorio académico hace que los demés
diccionarios de nuestra lengua pequen de deficiencias similares que solo podran ser corregidas
cuando dispongamos de una informacion fidedigna del [éxico en todos los &mbitos de nuestra lengua,
tarea que se encuentra bastante atrasada todavia.

12 Cf. Haensch (1997: 31-2).
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lo que se considera imprescindible en un diccionario general la inclusién de usos
contextuales de las palabras (construccion y régimen, valencias verbales,
colocaciones, modismos, restricciones de uso, etc.).

Para conseguir esto es importante e empleo de corpus linguisticos,
recopilaciones de muestras de lengua oral y escrita representativas del uso
linglistico, que ofrecen una base fiable de tal uso y que ayudan a lexicografo a
recoger el Iéxico més actual y usual. No obstante, la fiabilidad de un corpus
dependera de latipologiay cantidad textos en los que se base.

Sin duda también ha contribuido a la mejora que hemos mencionado el
empleo de los modernos medios técnicos, gque posibilitan e manejo de grandes
cantidades de datos (superando los problemas de espacio de los diccionarios
tradicionales), y que facilitan el acceso a la informacion y su contraste con otros
diccionarios, venciendo de este modo la rigidez en la blsgueda de las ediciones
impresas.

2.1. El diccionario académico

Durante € siglo XX la Academia continla la edicién de su diccionario
“vulgar”, publicandose hasta la fecha nueve ediciones més, la Ultima de €llas, la
22.2 en 2001.

Si entramos a comentar aspectos de esta obra, debemos comenzar por €
repertorio 1éxico™, en el que merecen nuestra atencion diversos tipos de palabras.
En primer lugar, en cuanto a la inclusion de voces anticuadas la Academia sigue
manteniendo una dimension diacronica, conservando un gran nimero de estas
voces en su diccionario.

Respecto a las voces diadectaes, en la ediciéon de 1925 se modifica e titulo
de Diccionario de la lengua castellana a Diccionario de la lengua espafiola,
precisamente debido a una mayor atencidn a las mltiples regiones que integran el
ambito hispanohablante. Efectivamente, en esta edicion se produce un espectacular
aumento de dialectalismos, sobre todo de americanismos. No obstante este sigue
siendo uno de sus puntos débiles, ya que por e€emplo hay una clara
descompensacion entre las variedades peninsulares —més representadas, aunque
también de forma desigual—y el uso americano.

Las voces de especialidad constituyen otro de los temas problematicos
actuales. Desde 1843 (9.2 ed.) no parecen haber cambiado os criterios de seleccién
de los términos especializados. se recogen los que entran en la lengua culta oral y
escrita rebasando los limites de la especialidad, aunque también es cierto que sobre
todo a partir de la 19.2 edicién de 1970 se aprecia una mayor acogida de términos
debido al répido progreso de las ciencias y técnicas, llegando incluso a admitirse en
1992 el incipiente carécter enciclopédico que ha de tener €l diccionario para poder
responder a la extension del vocabulario técnico difundido por la ensefianza 'y los
medios de comunicacion.

En este sentido podemos decir que en general en los Ultimos afios es posible
observar la preocupacion de la Academia por estar a dia en cuanto a los avances
del conocimiento, aunque con los términos mas recientes se siguen manteniendo

13 Para las caracteristicas del corpus académico vid. Azorin (2000a).
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voces y marcas de especialidad referentes a dominios especializados de épocas
pasadas.

Por lo que respecta a extranjerismos y neologismos, los criterios para su
recepcion tampoco han variado en lo esencial desde su primera obra, y por lo
genera la ingtitucion ha pecado de excesiva prudencia, restdndole a su obra la
funcién social de transmisién de conocimientos que todo diccionario de lengua
desempefia. Paralainclusién de este tipo de palabras en el diccionario se tienen en
cuenta las autoridades y la etimologia, asi como €l juicio de valor de lacritica, las
tendencias del entorno sociocultural, la antigliedad relativa del fenébmeno y, para
los extranjerismos, € grado de adaptacion a nuestra lengua.

Como hemos podido comprobar, los cambios en estos cien afios han sido
principalmente de contenido, incluyéndose nuevas entradas o modificandose las
acepciones y marcas, pero la estructura formal seguia siendo la misma con pocos
cambios en la tipografia y presentacion de los articulos, puesto que no se habia
efectuado una revisién a fondo. Como dato ilustrativo de lo afirmado, podemos
decir que en 1992 habia dos veces mas entradas que en la primera edicién de 1780,
pero el DRAE no habia sufrido una reforma general, solo retoques parciales,
correcciones aisladas.

Sin embargo, como hemos comentado, en € afio 2001 ha visto la luz la
Ultima edicion, la 22.2 En ella se ha comenzado |a total renovacion del diccionario
de acuerdo con la nueva Planta de 1997, pero es una tarea tan extensa que en esta
edicion solo se aplican parcialmente las nuevas formas de redaccion. Destaca e
empleo de la informacién del Banco de datos del espafiol, que ha ayudado por
giemplo ala profunda revisiéon de los dialectalismos y tecnicismos, paralo cual se
ha tenido también muy en cuenta la opinién de diversos especialistas, asi como la
colaboracion de las academias hispanoamericanas. Ademas, se han revisado
diversos aspectos del diccionario como la lematizacion de las formas complejas, €
sistema de marcas, que se hareducido, la definicion por remision, etc.

La Academia esta en la actualidad en un proceso modernizador, y se debate
entre su tradicional caracter prescriptivo y €l descriptivismo que yaen € siglo XI1X
instauraron las empresas lexicogréficas no académicas. Esto significa que estamos
asistiendo al replanteamiento por parte de la ingtitucién de la funcion de su
diccionario general.

2.2. Otros diccionarios generales en el siglo XX

Por lo que respecta a otras empresas lexicogréficas, hasta mediados de
siglo, en parte por las circunstancias histéricas, cas no hay obras importantes, a
excepcion del Pequefio Larousse ilustrado®, version espafiola de la obra francesa
de los primeros afios de ese siglo, y que inspiraria € Diccionario manual de la
Academia. Obra peguefia (unas 60 000 voces) destinada al gran publico (sobre todo
al escolar) que pretende ofrecer una vision modernay actual de la lengua hablada
en el &mbito hispénico, aunque incluye pocas indicaciones gramaticales.

14 Tenemos una vision general del panorama actual de la produccién lexicogréfica espafiolaen
Abad Nebot (1997b), Ahumada (1998), Alvar (2000) y Haensch (1997).
%5 Parfs, Larousse, 1912.
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De la misma editorial es el Gran Diccionario de la Lengua Espafiola’®, el
primero de nuestra lengua concebido para publicarse simultdneamente en papel y
en CD-ROM. Encontramos agui un amplio espectro del vocabulario espafiol actual:
en € aparecen palabras de uso habitual en los medios de comunicacion y en
revistas de difusién cultural, cientifica y técnica —aunque no se explica como se
establece que una voz es habitual—, destacando por otro lado la presencia de
gemplos.

Otra de las editoriales con una importante tradicién lexicogréfica en nuestro
pais es VOX, que en 1945 publica unos de los diccionarios més importantes del
espafiol contemporaneo, €l Diccionario General llustrado de la Lengua Espafiola,
gue posteriormente sufrird algunos cambios bajo la direccién de Gili Gayay Alvar
Ezquerra. Destaca en esta obra €l tratamiento del Iéxico vivo de nuestra lengua,
desechando voces anticuadas e incorporando numerosas palabras en uso (muchos
americanismos, voces regionales, tecnicismas, etc.). De igual modo sobresale por
la buena organizacién de su microestructura, el empleo de cuadros gramaticales y
las ilustraciones, definiciones ostensivas que ayudan a la comprension de la voz
definida.

Su contenido se ha convertido en una importante base de datos
lexicogréficos que hallevado alarenovacion de los diccionarios Vox. Asi, en 1990
se publica €l Diccionario Actual de la Lengua Espafiola, sin ilustraciones, pero
superando en nimero de entradas a DGILE. Hoy dia se le conoce como
Diccionario general de la lengua espariola (1997), obra en la que se ha acentuado
el carécter descriptivo, amplidndose sobre todo el nimero de voces de uso
cientificoy técnico, asi como elementos formadores de palabras y americanismos.

No podemos dejar de mencionar €l Diccionario de Uso de Maria Moliner?,
uno de los pocos diccionarios espafioles con una serie de innovaciones en la
presentacién y descripcion del vocabulario registrado. Es una de las obras punteras
de nuestra lexicografia, aunque su publicacion hace ya més de treinta afios merecia
una revision, algo que se ha producido en la nueva edicién®®, en la que ademas se
han realizado diversos cambios en relacién con la primera. En general podemos
decir que se ha vuelto a una forma més tradicional, perdiendo algunas de sus
caracteristicas fundamentales.

Ademés se ha publicado recientemente una edicién abreviada en un solo
volumen con & mismo titulo™. En ella se suprime todo lo que no es de interés o
difusion general, asi como las voces no actuales, las especializadas y las regionales,
manteniendo las de América. Del mismo modo, la informacién gramatical se ha
sustituido por un “ Apéndice gramatical”.

La autora tom6 como base €l repertorio académico (como tantos otros
diccionarios), aunque intenta mejorarlo por la forma de ordenar las palabras
(redliza agrupaciones lexematicas, aungue no sisteméticas), en € modo de
establecer las definiciones (no hay sinbnimos) y en la actualizacién del 1éxico, una
tipografia poco grata no lo hace apto para una consulta rapida.

16 Barcelona, Larousse Planeta, 1996.
" Madrid, Gredos, 1966-1967.

18 Madrid, Gredos, 1998.

1% Madrid, Gredos, 2000.
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Dos de sus caracteristicas mas importantes son el establecimiento de un
sistema de sinénimos, que conduce al lector hacia otros lugares, y las indicaciones
gramaticales sobre € uso de las paabras, destacando la extensa informacién
sintactica. Dicha informacién va también dirigida a los extranjeros, por lo que se
introducen por eemplo entradas de formas verbales irregulares. Por dltimo,
debemos comentar que debido a la riqueza en elementos paradigmaéticos vy
sintagméticos es alavez un diccionario de recepcion y de produccién.

Aungue de nuevo debemos pasar por alto otras muchas obras, es obligado
terminar comentando el Diccionario del Espafiol Actual de Seco, Andrés y
Ramos®, obra que ha venido a romper con la inercia en que se movian nuestros
diccionarios monolinglies desde la primera obra académica. Es un diccionario
sincrénico, redactado, con una metodologia rigurosa, desde una nueva planta a
partir de datos directamente comprobados, que pretende atender a la realidad del
uso de lalengua espafiola en Espafia en la segunda mitad del siglo XX.

El repertorio 1éxico, extraido de un corpus formado por publicaciones
periddicas, obras didacticas de ensefianza media o de divulgacién y obras literarias
de diversos géneros, registra un Iéxico vivo (no hay palabras en desuso) en e que
se incluyen voces de la lengua comin en sus diversos niveles socioculturales y en
sus diversos registros, formas regionales aceptadas en el nivel culto del espafiol
hablado y una notable cantidad de términos técnicos correspondientes a ambitos
especiales delaactividad y del saber.

Las definiciones, en un lenguaje sencillo con la finalidad de ser facilmente
entendido por el usuario, vienen acompafiadas por citas, textos breves procedentes
de los materiales incluidos en el corpus base paralaredaccion de laobra. Con ellas
se certificala existencia del sentido definido y se muestra el uso vivo de la palabra
definida.

Para terminar, podemos decir que este diccionario sirve de magnifico
gjemplo de por donde debe ir la lexicografia monolinglie general en e futuro: se
debe aprovechar, no copiar sin més, los logros que la tradicion ha puesto a nuestro
alcance, marcando unos objetivos claros y empleando una metodol ogia rigurosa.
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