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1. Constituye un hecho bien conocido entre los estudiosos de la dialectologia
hispanoamericana la situacion claramente insatisfactoria en que se encuentran, en el
marco de estos estudios, las variedades del espafiol hablado en Centroamérica, cuyas
peculiaridades resultan hoy poco menos que desconocidas. Asi, sigue resultando cierto
el aserto que Lope Blanch hacia en 1968 de que «el espafiol de Guatemala es una de las
modalidades peor conocidas hasta ahora, y no hay indicios de que esta situacion vaya a
cambiar en un futuro proximo» (Lope Blanch 1968: §9).

Esta afirmacidén —que no soélo sirve para Guatemala, sino que resulta aplicable al
conjunto del 4rea mesoamericana—' tiene su reflejo, por ejemplo, en el caso de los
Cuadernos Bibliograficos que, sobre el espaiiol de América, ha publicado la editorial
Arco/Libros: asi, el nuimero de trabajos recogidos en el volumen sobre Centroamérica
por Loépez Morales (1999) es claramente exiguo en comparacion con el de otras
regiones, como el Caribe, Colombia o México.

Esta escasez ya indicada en lo que a la sincronia se refiere, se convierte en
inexistencia si se atiende a la diacronia de estas variedades dialectales: asi —y de nuevo
con la excepcion de Costa Rica, que cuenta con un importante trabajo de conjunto

(Quesada Pacheco 1990)—, se puede decir que es atn todo lo que falta por estudiar

" Este trabajo ha sido posible gracias a la ayuda del Gobierno Vasco, por medio de una Beca Predoctoral
de Formacion de Investigadores.

" Tal vez la excepcion la constituya Costa Rica, cuyas variedades regionales cuentan con una serie de
trabajos que dan cuenta de sus principales caracteristicas; destacan, a este respecto, los trabajos de
Quesada Pacheco (1991, 1992 y 1992b), asi como Agtiero (1960 y 1964) entre otros.
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respecto a la evolucion diacrdnica del espafiol de la region. No resulta extrafio, pues,
que al indicar el total desconocimiento que actualmente se registra sobre la historia
lingiiistica de ciertas zonas del continente americano, Medina Lopez (1995: 46)
ejemplifique su aserto con el caso, precisamente, del espafol centroamericano. Del
mismo modo, y como conclusion de este trabajo, el autor vuelve a incidir en el mismo
hecho, al sefialar la necesidad de «trabajos que muestren la evolucion del espafiol en
cada zona, especialmente en la region central hispanoamericana» (Medina Lopez 1995:
75).

Asi pues, resulta evidente la urgente necesidad de llevar a cabo estudios que,
desde un punto de vista diacronico, sirvan para dar luz a la evolucion del espafiol
hablado en la region mesoamericana, de manera que se pueda ir esbozando poco a poco

la por hoy desconocida historia del espafiol de Centroamérica.

2. En la linea de lo apuntado anteriormente, este trabajo pretende ser un primer
acercamiento a la historia del espafiol de Guatemala desde la perspectiva que German
de Granda (1981: 206) denomina historia lingiiistica,” esto es, desde un punto de vista
que trascienda lo puramente lingliistico —o lo més especificamente lingiiistico— para
tener en cuenta otra serie de elementos, de tipo historico principalmente, si bien también
socioldgico, antropologico, etc., que pueden dar una vision mas totalizadora y amplia de
la situacion del espaifiol en la Guatemala del siglo XVIII.

Se pretende, por lo tanto, reunir una serie de noticias y de datos de diversas
fuentes que sirvan para crear una estructura coherente, que no sélo explique de manera
mas o menos clara el estatus de la lengua espafiola en las coordenadas geografico-
cronologicas ya sefialadas, sino que también establezca un marco de referencia en el que
se puedan engarzar otros trabajos de historia interna —la [lingiiistica historica de
Granda—, en todo punto imprescindibles para esbozar la evolucion diacrénica del

espafiol guatemalteco.

3. Frente a lo que ocurre con otros territorios del continente, Centroamérica

constituye una de las regiones de colonizacion mas temprana, hasta el punto de que

% Frente a la lingiiistica histérica, que se ocupa de los cambios en el sistema, Granda propone una vision
de la evolucidn lingiiistica que, integrando esa parte, atienda también a otros elementos, tomando como
base el hecho de que «el lenguaje se constituye, funciona y cambia dentro y a través de estructuras
sociales, econdémicas y culturales determinadas, que no es licito, en absoluto, relegar a una consideracion
metodologica subordinada, en el mejor de los casos, y, a veces, incluso virtualmente inexistente» (Granda
1981: 204).
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practicamente todas las principales ciudades de lo que posteriormente se conocera como
Reino de Guatemala® se fundan en la primera mitad del siglo Xv1: Santiago de los
Caballeros en 1524, Ledén de Nicaragua el mismo afio, San Salvador en 1528,
Comayagua en 1537, y Cartago, algo mas tarde, en 1563.

Conviene precisar, sin embargo, que la colonizacion del territorio no habia sido
homogénea, sino que cada uno de los centros de implantacion colonial tiene un origen
diferente: asi, segiin sefiala Sdenz de Santa Maria (1981: 140-141), «Santiago de los
Caballeros habia sido capital del territorio conquistado por Alvarado; Comayagua
dependia de las ultimas operaciones militares de Herndn Cortés; y Leon habia sido
fundada por Francisco Ferndndez de Coérdoba por encargo y comision de Pedrarias
Davila, gobernador de Castilla del Oro.*

Pese a todo lo anterior, ya desde mediados del siglo XVI existe una unidad
politica, conocida como Audiencia de Guatemala, que comprende todos los territorios
anteriormente sefalados y que tedricamente se halla supeditada al virreinato de la
Nueva Espafa, si bien, como sefiala Solérzano Fonseca (1993: 13), goza de virtual
independencia respecto del virrey mexicano, al depender, por su estatus de audiencia
mayor, directamente del Consejo de Indias, instancia superior de la administracion
colonial. Santiago de Guatemala constituye, desde 1549, la cabecera de la Audiencia, y,
como tal, acapara todas las funciones administrativas, se erige como centro econoémico
mas importante de la regidn, y concentra practicamente todas las instituciones de tipo
cultural, por lo que pronto se convierte en la ciudad mas importante de todo el Reino,
situacion hegemonica que va a mantener de manera indiscutida durante todo el periodo
colonial.’

Con todo, conviene sefialar que la Audiencia no constituye en ningin caso una

de las regiones centrales del Imperio Colonial, sino que desde muy pronto, y debido a

'Y que realmente agrupa no solo lo que hoy constituye la Republica de Guatemala, sino un territorio
mucho mayor: junto a ésta, las actuales reptblicas de El Salvador, Honduras, Nicaragua, Costa Rica y el
estado mexicano de Chiapas.

* Asi pues, se observa una importante diferencia regional: mientras que los territorios del norte-oeste
(Guatemala, Chiapas, El Salvador, el interior de Honduras) reciben el espafiol desde Nueva Espaifia, a la
parte mas sur-oriental del area llega la poblacion desde lo que hoy es Panama, lo que puede ser,
evidentemente, un primer factor de diferenciacion dialectal.

> Tal hegemonia, sin embargo, no va a ser tan importante en el terreno lingiiistico como se podria esperar,
ya que, segun indica Lipski (1994: 280) «la ubicacion de la capital en un extremo geografico del territorio
da como resultado la disminucion de la influencia cultural, politica y lingiiistica dada la distancia respecto
a la capitaly, factor al que se pueden agregar otros, como el aislamiento existente entre provincias y
regiones, las dificultades en el transporte (Pérez Brignoli 2000: 27), o la mayor relacion de cada una de
las regiones con los diferentes focos de comercio: México en el caso de las del norte; el Peri y Nueva
Granada en el caso de las del sur. Todo esto va a favorecer la diversidad lingiiistica, y el que en ningin
caso se tome a Guatemala como modelo lingliistico en el resto de las provincias.
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sus limitados recursos econdmicos y a su escasa integracion, por ello, en los circuitos
comerciales, adopta una fisonomia de comarca marginal dentro de las colonias, y
desarrolla un sistema autosuficiente en el siglo XVII y parte del Xviil (Lujan Mufioz
1998: 97), lo que va a reforzar, por un lado, su aislamiento para con los centros de poder
que la circundan,’ y, por otro, la conciencia identitaria de su poblacion,” hechos que,
una vez mds, pueden tener repercusiones lingiiisticas: no solo por el menor contacto con
variedades de otras zonas que pudieran influir en las centroamericanas,® sino por la
inexistencia de una norma que se acepte como tal en la Audiencia, lo que permite el
fortalecimiento de los diferentes dialectos regionales.’

También es importante tener en cuenta que la colonizacion espaiola no se
reparte de manera homogénea en todos los territorios de la Audiencia de Guatemala,
sino que la poblacion se asienta de forma preferente en dreas muy concretas: las costas
pacificas de todo el territorio y algunos valles interiores de Guatemala, Honduras y
Costa Rica; quedan al margen del control espafiol, por tanto, practicamente todas las
tierras de la costa caribefia,'’ junto a territorios como El Petén en Guatemala, partes
importantes del oriente hondurefio y nicaragiliense y las llanuras nortefias y del sureste

de Costa Rica, ademas de la region de Talamanca (Meléndez 1993: 23-24).

% Con este aislamiento no se quiere decir que no exista contacto con México o Pert, que indudablemente
se daban, sino que se quiere hacer hincapié en el peso mucho mayor que tiene la relacion intraprovincial —
entre los diversos territorios de la Audiencia— que la interprovincial, con otras unidades politicas del
Imperio.

7 Para el nacimiento de la identidad nacional de Guatemala, véase Chinchilla Aguilar (1965), quien
apunta algunos datos interesantes sobre lo que se puede entender como la aparicion de un sentimiento
nacional antes de 1821.

¥ A este respecto, y en el caso concreto de Guatemala, Lipski indica que «la variedad lingiiistica que
representaba una sede administrativa nominal se desarrolld en un aislamiento casi total, por lo que
presenta muchos de los arcaismos y signos de abandono y de cambio lingiiistico propios de territorios
como Costa Rica, que estuvo marginada desde el principio» (Lipski 1994: 281).

’ Evidentemente, se considera que ya a finales del siglo XVI existe —al menos, en algunas zonas— una
variedad que se puede denominar propia de la tierra. Se sigue, pues, la vision defendida por Fontanella de
Weinberg (1992) de la koineizacion y criollizacion como origen de las variedades del espafiol de
América. En este caso, la nivelacion interdialectal se produciria al establecerse la primera poblaciéon de
habla espaiiola en las diferentes areas de la region, por lo que es muy probable que la segunda o la tercera
generacion hablara ya unas variedades propiamente centroamericanas, lo que situa tales dialectos a
finales del siglo XVI, como se indic mas arriba, o en los primeros afios del siglo xvII, dependiendo de la
region.

19 Segun indica Meléndez (1993: 30), «en el lado del Caribe la poblacién no sélo era mas escasa sino que
vivia, en su mayor parte, al margen de la soberania espafiola. Se trataba de pueblos como los zambos-
mosquitos, garifunas o caribes-negros, esclavos negros llevados por los ingleses a sus asentamientos de
Belice, etcx. El espaiiol, por lo tanto, resulta una lengua de uso practicamente nulo en las costas caribefias
de Centroamérica, a excepcion, por supuesto, de los escasos puntos de poder espaiiol —Matina en Costa
Rica, Trujillo, Omoa y Puerto Caballos en Honduras, Santo Tomas de Castilla en Guatemala—, donde su
presencia, al menos en la administracion, se puede asegurar.
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4. La llegada del siglo xvIiI coincide con la entronizacion de los Borbones como
monarcas de Espafia, y este cambio de dinastia va a tener repercusiones muy
importantes en toda América, con el desarrollo de procesos de recuperacion econémica,
cambio social y transformaciones politicas y culturales que, en el caso de Guatemala, se
empiezan a percibir hacia 1730 o 1750 (Pérez Brignoli 2000: 74).

Asi, y segun sefala este autor (Pérez Brignoli 2000: 75), la politica que llevan a
cabo los Borbones sigue cuatro rumbos que se complementan: la reactivacion de la
mineria hondurena, la reconstruccion de rutas de comercio ultramarino por medio de la
creacion de nuevos puertos y caminos, una nueva politica fiscal que aporte mayores
ingresos al Estado, y una ofensiva constante para desalojar a los britanicos de las costas
caribenas. Todos estos hechos dan como resultado cierta reactivacion econdémica, lo que
influye, por supuesto, en todos los campos de la vida colonial.

4.1. Dentro de lo social, resulta de interés observar como a lo largo del siglo
XVIII se va dando un aumento importante de la poblacion en todos los territorios de la
Audiencia, aumento que conlleva, ademas, un «reacomodo de los distintos segmentos
que integraban la sociedad colonial» (Solérzano y Fonseca 1993: 27), muy evidente en
el notable incremento de ladinos en zonas mayoritariamente indigenas, como la costa
pacifica y el oriente de lo que hoy constituye Guatemala.'' Asi pues, la poblacion de la
Audiencia la constituyen en esta época cuatro grupos, de limites borrosos en algunos
casos: blancos, ladinos o mestizos, indigenas y esclavos de origen africano.

Los blancos —espaiioles y criollos— constituyen un porcentaje reducido del total
de la poblacion, pero de gran importancia en la sociedad colonial, por constituir en
general no s6lo la €lite que acapara los puestos religiosos y de la administracion, sino
también los sectores de mercaderes y terratenientes que manejan la economia de la
colonia; son, ademas, uno de los grupos poblacionales cuyo nimero aumenta a lo largo
del siglo, debido tanto a su alta tasa de crecimiento natural, como al arribo de
inmigrantes peninsulares en estos afios (Solorzano y Fonseca 1993: 30-31).

Este segmento de poblacion tiende a concentrarse en las ciudades, especialmente
en torno a algunas de ellas, como Santiago de Guatemala, San Salvador, Cartago,

Granada o Leén'? (Lovell y Lutz 2000: 18), si bien es posible registrarlo también en una

' Este crecimiento de poblacién se traduce en el proceso de fundacién de villas de espafioles y ladinos,
que resulta especialmente importante en la segunda mitad del siglo en la zona guatemalteca (Lujan
Muiioz 1980: 245).

12 Si bien no siempre es el caso, y es precisamente el poblador espafiol de zona rural uno de los casos en
los que las fronteras entre grupos —en este caso, espaiiol/ladino— queda difuminada, dando paso a lo que
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situacidon prominente en nucleos urbanos de menor importancia, como Quezaltenango o
Verapaz (Solorzano y Fonseca 1993: 31-32).Constituyen, en todo caso, un fuerte factor
de castellanizacién, no solo por poseer el espafiol como lengua materna," sino también
por asociar esta lengua al estatus mas alto de la sociedad, lo que concede al espafiol un
prestigio del que otras lenguas carecen. Por otro lado, la ya mencionada concentracion
de blancos en las ciudades conlleva que éstas se conviertan en focos castellanizados —y
castellanizadores— rodeados de poblaciones no hispanohablantes, lo que configura ya
una de las caracteristicas de la situacion lingiiistica de la Guatemala de la época: la
oposicion ciudad-campo como oposicion lingiiistica espaniol-otras lenguas.

Por su parte, los mestizos o ladinos constituyen un importante sector de la
poblacion que, ademds, aumenta de forma importante a lo largo del siglo xviil, hasta
adquirir un peso demografico notable en muchas de las regiones de la Audiencia: asi, no
solo mantienen la preponderancia de siglos anteriores en las zonas que hoy constituyen
Costa Rica, Nicaragua, El Salvador y Honduras —en estas dos ultimas provincias, la
poblacion ladina se calcula en un 53,5 % y un 61,8 % respectivamente a principios del
siglo X1x (Lovell y Lutz 2000: 19)—, sino que también incrementa notablemente su
presencia en zonas mayoritariamente indigenas, como la costa pacifica y el este de
Guatemala (esto es, las jurisdicciones de Escuintla, Guazacapan, Chiquimula y
Acasaguatlan). Del mismo modo, es también importante su presencia en la ciudad
capital (Solérzano y Fonseca 1993: 31) y en el area de haciendas que la circundan, asi
como en las rutas comerciales mas importantes y en los nucleos urbanos que son cabeza
de corregimiento o alcaldia mayor (Lujan Muioz 1998: 41).

Del mismo modo que el blanco, y con el espafiol como lengua materna en la
mayoria de los casos, el ladino va a constituir un foco de castellanizacion de primer
orden por diversos factores: asi, en palabras de Solano (1970: 299), «por su
asentamiento en los pueblos cabeceras, por su medio de trabajo —comercial, agricola—y
colaborador del misionero en ciertas tareas educativas, va a estar en estrecho y directo
contacto con el indigena, dirigiéndose a €l en castellano», lo que favorece la expansion

de este idioma entre la poblacion indigena.

Lovell y Lutz (2000: 18) definen como blanqueamiento de Centroamérica, que favorece el paso del
ladino a los estratos mas bajos del grupo espaiiol.

"> En muchos casos, los criollos adquieren el espafiol como lengua materna junto a una lengua indigena,
debido al contacto con los sirvientes indios, que mantienen su lengua indigena nativa, segin indica Garza
Cuardn (1991: 694).
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Algo semejante ocurre en el caso de los esclavos de origen africano, cuya
presencia, al igual que la de los mestizos, se concentra preferentemente en el sur y en el
este de Centroamérica, ademas de en ciertas regiones productoras de azlcar y en
algunos centros urbanos importantes (Lovell y Lutz 2000: 17). Evidentemente, el
esclavo va a ser, junto al mestizo, factor de castellanizacion, al ser ésta la lengua que
aprende para comunicarse con los que lo rodean.

Por lo tanto, la accion de mestizos y esclavos va a constituir un foco de
castellanizacion de primer orden, lo que permite afiadir una dicotomia nueva a la ya
sefalada anteriormente para la descripcion lingiiistica de la Guatemala de esta época:
indigena-no indigena, en relacién —mas o menos— directa con otras lenguas-espaiiol."
A este respecto, Solano vuelve a incidir en la importancia de ambos estratos, esclavos y

ladinos: "

La importancia de este condicionamiento humano -ladino y mulato- en esta
operacion castellanizadora no se ha destacado lo suficiente. La conjuncion va a ser
fundamental. Mientras en los pueblos acta el elemento ladino, en las zonas rurales
son los mulatos quienes se encargan de radicar la lengua de Castilla. Durante el siglo
XVIII las zonas espafiolizadas son, precisamente, las que cuentan con mayor niimero

de ladinos y mulatos (Solano, 1970 : 301)

En cuanto a la poblacion de origen indigena, ésta constituye la mayoria en lo que
hoy conforma Guatemala, muy especialmente en la zona occidental, donde llega a
alcanzar el 90 % del total (Solorzano y Fonseca 1993: 20), mientras que su presencia
decrece hacia el este, donde cede su preeminencia ante los ladinos.

Los indigenas no constituyen un todo homogéneo, sino que presentan
importantes diferencias en cuanto a su integracion en la vida colonial: por un lado,
existe una minoria que asimila la cultura hispanica y que, por lo tanto, presentan cierto
grado de bilingliismo, situacion que se da muy especialmente entre aquellos que se

asientan fuera de los poblados de indios, en zonas fronterizas con no indigenas o en

'* Evidentemente, la relacion no se cumple a rajatabla, habida cuenta la presencia de indigenas que hablan
espafiol —esto es, ladinizados—, asi como miembros de los otros segmentos de poblacion con conocimiento
de las lenguas amerindias; resulta, sin embargo, indudablemente cierta para la mayoria de la poblacion.

' Esta importancia del ladino como elemento castellanizador permite entender la aparente paradoja de la
distribucion actual del espafiol en la América Central: en efecto, podria resultar llamativo que sea
precisamente la zona de la capital colonial, la actual Guatemala, la parte de Centroamérica donde la
implantacion del espafiol ha sido menos efectiva, hasta el punto de que la mitad de su poblacion
actualmente lo desconoce (Lipski 1994: 280); sin embargo, si se tiene en cuenta la labor castellanizadora
de los ladinos, se entendera por qué regiones como Honduras o Nicaragua, pobladas mayoritariamente
por este sector de poblacion, presentan un mayor nimero de hablantes de espafiol, frente a zonas de gran
presencia indigena —Guatemala— que mantienen con vigor sus lenguas autoctonas.
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otras ya espafiolas o ladinas; por otro lado, la mayor parte vive en comunidades o
pueblos de indios, sin contacto con la poblacién blanca/mestiza —o con un contacto
minimo, muchas veces reducido exclusivamente al misionero, que también utiliza la
lengua de la comunidad—, por lo que se mantienen con mucho vigor sus formas de vida
tradicionales y, del mismo modo, sus lenguas. A este respecto, Lujan Muioz (1998: 57)
sefala que son abundantes los testimonios en los que se hace referencia al rechazo de
los indigenas a aceptar el idioma espafiol, asi como otras formas de la cultura colonial
en los poblados.'®

Asi pues, y como se indicd anteriormente, existe cierta correlacion entre el
origen de la poblacién y las lenguas utilizadas, por lo que las zonas con mayor
poblacion indigena presentardn un menor grado de uso del espafiol, y dentro de éstas, la
ciudad constituird un punto castellanizado frente al ambito rural, donde las lenguas
amerindias se mantienen con vigor. Todo esto, evidentemente, como situacion general,
por mas que el bilingliismo mas o menos imperfecto de un importante conjunto de la
poblacion debia difuminar, en cierto modo, las nitidas fronteras que se han senalado
inmediatamente en la distribucion lingiiistica del pais.

4.2. En cuanto a los cambios en el ambito cultural, en todo el territorio de la
Audiencia se aprecia cierto desarrollo y potenciacion de la cultura, que tiene su reflejo,
por un lado, en el incremento de las instituciones de ensefianza y, por otro, en la llegada
a la region de corrientes ilustradas europeas, cuyo resultado més evidente lo constituye
la creacion de la Sociedad Economica de Amigos del Pais de Guatemala en 1795.

Por lo que se refiere a las instituciones docentes, Guatemala cuenta ya en el siglo
XVIII con un centro de estudio superiores, la Real Universidad de San Carlos, resultado
de una serie de gestiones que, a lo largo de todo el siglo xvi1,' se llevan a cabo ante la
Corona para lograr una institucion académica de grado superior: asi, la nueva
universidad abre sus puertas en enero de 1681 a mas de sesenta alumnos, matriculados

en las catedras de Teologia, Filosofia, Instituta y Lengua Cakchiquel; existen, ademas —

' Entre muchos otros ejemplos, se puede aportar el siguiente, de un informe fechado el 5 de septiembre
de 1748 que el Vicario General de los Predicadores envia a Espafia sobre la situacion de la Orden en
Guatemala: «Predican 4 los Yndios sus feligreces en sus proprios idiomas en los q. los Religiosos se
imponen con grande // connato, por ser necessarios p." su Administras.”" pues dunque algunos Yndios
sepan el Castellano estos ni quieren que los administren en otro idioma, ni pueden calar los Misterios de
nra S® fee, sino en el proprio» (Ramirez Luengo s.d.).

17 Realmente las gestiones comienzan antes, y se pueden retrasar hasta 1563, cuando los dominicos,
aprovechando un legado del obispo Marroquin, fundan en la ciudad de Santiago el Colegio de Santo
Tomas, donde se imparten catedras de Artes, Gramatica y Teologia desde 1577 (Webre 1993: 206). Véase
este mismo trabajo, asi como el de Castafieda (1947), para todos los avatares que conlleva la creacion de
la Universidad de San Carlos.
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si bien en el momento de la inauguracion de la Universidad no se imparten—, catedra de
Canones, Leyes, Medicina y Lengua Mexicana'® (Webre 1993: 206-207), siguiendo en
esto lo dispuesto en el punto 109 de las Constituciones de la Real y Pontificia
Universidad de San Carlos de Guatemala (Castafieda 1947: 179).

Con todo, no es éste el unico centro de ensefianza superior con que cuenta
Guatemala, sino que existe también el Seminario Tridentino al servicio de la diocesis y
el colegio jesuita de San Borja,'” que a partir de 1711 puede conferir también grados, lo
que, en la practica, equivale a conceder estatus de universidad a esta institucion
(Meléndez 1993: 44).

Esta concentracion de centros de ensefianza en la ciudad capital contrasta con la
imagen que ofrece el resto de la Audiencia: asi, en Comayagua existe tan s6lo un
seminario —fundado en 1680— con catedra de Gramadtica, por lo que los estudiantes han
de terminar su formacion en Guatemala; el colegio de San Ramoén, en Leén de
Nicaragua, cuenta en principio con una catedra de Gramatica, a la que solo
posteriormente se afiade la de Moral, y no es sino hasta el siglo XiX, con las Cortes de
Cédiz, cuando se convierte en Universidad, a la par que la de San Carlos (Saenz de
Santa Maria 1981: 142). Costa Rica, por su parte, presenta una situacion aun peor: en
Cartago se funda la escuela de primeras letras recién en 1782, y so6lo después se agrega
una catedra de Latin, mientras que hay que esperar a entrar en el siglo XIX para que se
afiada una de Filosofia (Saenz de Santa Maria 1981: 142).%°

Todo lo senalado anteriormente deja bien a las claras la ya mencionada
concentracion de centros de ensefianza en Santiago de Guatemala, lo que conlleva,
evidentemente, la primacia de la capital en el ambito cultural de la region, situacion
hegemonica pareja a la que se da en otros o6rdenes de la vida de la colonia.

Una de las consecuencias de la situaciéon inmediatamente descrita consiste en

que sea precisamente en la ciudad de Santiago donde de forma practicamente tnica se

'8 Esta catedra sigue en una situacion semejante a la de la inauguracion bastante tiempo después: en un
informe del Claustro del 31 de Mayo de 1755 sobre el estado en que se encuentra la Universidad, se
indica «La del Ydioma Mexicano En propriedad con 200 p® de salario su lectura de las ocho a las nueve,
pero esta Cathedra & muchos afios que no Se lee» (Ramirez Luengo s.d.).

' Los jesuitas llegan a Guatemala a finales del siglo XvI y comienzan pronto a impartir cursos de
gramatica y latinidad, lo que da como resultado cierta rivalidad latente con los dominicos, que se
acrecienta a partir de la década de 1620, momento en que ambos colegios pueden conceder grados. Para
los conflictos que se producen entre los jesuitas y la Universidad de San Carlos, véanse, una vez mas,
Webre (1993: 206-207) y Castafieda (1947).

% Este mismo autor sefiala como excepcion a la anteriormente sefialada concentracion de centros de
estudios en Santiago a Ciudad Real de Chiapa, que cuenta con un colegio de jesuitas, asi como con el
colegio seminario al servicio de la didcesis (Saenz de Santa Maria 1981: 141).
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va a poder apreciar la llegada de nuevas ideas ilustradas, hecho que se va a reflejar en el
nacimiento de la Sociedad Econdmica de Amigos del Pais de Guatemala en 1795: de
notable importancia para la difusion de las ideas progresistas en Centroamérica, en el
campo lingiiistico lucha contra el uso del latin en la Universidad, y consigue que se
hable espafiol, al menos en los actos universitarios (Garcia Laguardia 1994: 47).%!

Asi pues, si bien es verdad que en el siglo XVIiI se produce cierto desarrollo de la
cultura y la educacién en toda la Audiencia,22 también lo es, como sefnala Webre (1993:
205), que la tasa de analfabetismo debe de haber sido extremadamente elevada, no sélo
entre la mayoritaria poblacién indigena, que presenta un importante porcentaje de
monolingiies que desconocen el espafiol, sino incluso entre los segmentos ladino y
blanco de clase baja, ya castellanizados, situacion que, evidentemente, se ha de tener en

cuenta a la hora de escribir sobre la historia del espaiol en la region.

5. A esta compleja situacion ya descrita se superpone una no menos compleja
diversidad lingiiistica, que hace de lo que hoy es Guatemala una zona de arraigado y
vigoroso multilingliismo. En efecto, aplicando la formula que Ferguson (1975) propone
a la hora de describir las situaciones multilingiies, el estado lingiiistico que la region

presenta en el siglo XVIII es el siguiente:

Guatemala - 21L = 3(Sowi; 2Vgws) + 17 (Vg) + 1 (Cres)

Asi pues, resulta evidente la compleja situacion de la zona, que cuenta con tres
lenguas mayoritarias —espafiol, ndhuatl y cakchiquel-, diecisiete minoritarias de
diferente importancia —desde el quiché, con muchos miles de hablantes, a otras, como el
uspanteco o el aguacateco, con algunos cientos—, y una lengua especial, el latin, que
posee unas caracteristicas y un estatus muy especial.

Por lo que se refiere a ésta, el latin constituye lo que Stewart (1972) define como

una lengua clasica, que se caracteriza muy especialmente por sus usos de tipo religioso

21 Véase en este trabajo (Garcia Laguardia 1994: 43-55) una sintesis de las principales aportaciones y los
hechos mas importantes de la Sociedad Econdmica, asi como de sus ideas politicas. Del mismo modo,
véase el articulo consagrado a este tema por Martinez Duran (1952), asi como el trabajo de Luque
Alcaide (1962).

2 El desarrollo de la educacion no sélo se da en la Universidad, sino también en las escuelas primarias:
segun Solano (1970: 310-311), desde 1758 a 1772 se lleva a cabo una politica de alfabetizacion de la
masa indigena, tendente a su castellanizacion, que conlleva la creacion de numerosas escuelas en las
ciudades y el ambito rural; tal politica, sin embargo, no consigue efectos demasiado brillantes, segun este
mismo autor sefiala.

162



José Luis RAMIREZ LUENGO: Para una historia del espafiol de Guatemala

(r), a lo que se anade, en este caso, el ser una materia estudiada en las escuelas (s) y
ademas la lengua en la que se imparte la docencia en la Universidad (e). Por lo tanto, si
bien es cierto que ocupa un estatus de notable importancia en el marco lingiistico-
cultural de la colonia, también lo es que su situacion es claramente diferente de la del
resto de los idiomas utilizados en la zona, por lo que no resulta adecuado presentarlo en
el mismo plano que el espafiol o las lenguas amerindias. Es importante, con todo, tener
en cuenta su papel como referente lingiiistico y su importancia en la vida cultural del
pais todavia durante todo el siglo XVIII.

Uno de los aspectos mas destacables de la situacion anterior es la constatacion
de la presencia de tres lenguas mayoritarias, dos de las cuales —el nahuatl y el
cakchiquel- son lenguas amerindias: en ambos casos se trata de idiomas vernaculos de
la region cuyas funciones son las de lengua de comunicacion para una comunidad
particular (g),” su uso como lengua vehicular en todo el territorio (w) y su situacién
como lengua de ensefianza en la educacion (s), caracteristicas estas ultimas en relacion
con el estatus de ambos idiomas como Lengua General en Guatemala.

A este respecto, son numerosos los testimonios del papel de estas lenguas como
instrumento vehicular de comunicacion: Fr. Francisco Ximénez escribe en 1720 que
«luego que llegaron aqui nuestros religiosos [...] procuraron enterarse con todas veras en
el idioma mas comun que es la lengua cacchiquel, que dandose ésta la mano con las
demas, después les fue facil el irlas comprendiendo todas« (Ximénez 1975: 199-200), y
resulta aun mas claro el papel vehicular del ndhuatl cuando este autor sefiala que
«predicoles un poco fray Domingo de Medinilla en lengua mejicana, interpretandolo el
cacique a la gente en la lengua de la tierra» (Ximénez 1975: 352).

En cuanto a la presencia de estas lenguas en la Universidad de San Carlos, ya se
ha apuntado anteriormente la existencia de catedras de ambos idiomas, en conformidad
con sus constituciones fundacionales, y al igual que ocurria en todas las universidades
americanas (Dévila 1991: 5); con todo, conviene recordar que la ensefianza de lenguas
indigenas no comienza en 1680 con la fundaciéon de la Universidad, sino que se puede
retrasar mucho mas en el caso de Guatemala: en concreto, Davila (1991: 5-6) sefiala que

la primera catedra publica de lengua indigena en esta ciudad se registra en 1575, lo que

2 A este respecto, Solano (1970: 293) indica la presencia de grupos de poblacién que poseen estas
lenguas como maternas, y que este mismo autor cifra en 10162 individuos para el nahuatl y 83000 para el
cakchiquel en 1772.
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pone bien a las claras la honda tradicidon de estudio de tales idiomas en la ensefianza
colonial **

En contraste con esta situacion, el resto de las lenguas amerindias presenta un
papel menor, reducidas en general a ser, dentro de una comunidad lingiiistica
determinada, idioma de comunicacién intergrupal, que en numerosas ocasiones aprende
también el misionero encargado de tal comunidad como forma de integraciéon en la
misma, segun sefiala en varias ocasiones el mismo Ximénez (1975: 352; 385; 463):
«Presto no fue necesario intérprete, sabiendo todos nosotros las lenguas de la tierray;
«Otros tratabamos de ensefiar las oraciones y articulos y mandamientos para que las
gentes los supiesen de coro en su lengua»; «Como no se aplicaban a saber lenguas y
doctrinar, no les tenian amor los indios». Como han apuntado ya numerosos estudiosos
del tema (Déavila 1991: 4-6; Garza Cuar6n 1991: 693), la razon de tal actitud a favor de
las lenguas propias de la region se debia al interés del misionero en cristianizar
rapidamente a la masa de poblacion indigena, lo que, evidentemente, resultaba mucho
mas efectivo si se utilizaban sus lenguas y no se imponia, junto a la nueva religién, una
lengua extrafia.

Asi pues, si bien en este caso no se produce una promocién de estas lenguas
semejante a la del nahuatl y del cakchiquel, lo cierto es que tampoco se lleva a cabo una
labor de erradicacion de las mismas, por lo que se produce de forma natural cierta
contencion en cuanto a la expansion del castellano en la zona, entorpecida —en palabras
de Davila (1991: 7)- por la actuacion de los religiosos y sus organizaciones
parroquiales.

En cuanto al espafiol, si bien constituye también —junto al nihuatl y el
cakchiquel- una de las lenguas mayoritarias, lo cierto es que su situacidon presenta
notables diferencias con respecto a las otras dos: asi, el espafiol se corresponde con un
idioma estandarizado® que presenta, ademas, caracter oficial (0), se usa como lengua

. ., 26 . g ..
vehicular en la regiéon (w),” en consonancia con los otros dos idiomas mayoritarios, y

* A este respecto, sefiala Davila (1991: 5) que «el aprendizaje de las lenguas aborigenes llegd a ser
considerado de primerisima importancia para la administracion eclesidstica del Nuevo Mundo. Por medio
de la ley promulgada el 19 de Septiembre de 1580 se llegd incluso a incluir entre los requisitos
indispensables para la ordenacion sacerdotaly.

% En general no resulta sencillo establecer las diferencias existentes entre una lengua vérnacula (V) y una
estandarizada (S); Ferguson establece la distincion del siguiente modo: «For our purposes, a language will
be regarded as s rather than v only if it has reached the ‘normal’ levels of standardization and use for
written purposes» (Ferguson 1975: 312).

% A este respecto, Solano sefiala la presencia de indigenas hablantes de lenguas uto-aztecas en la region
costera guatemalteca que «tienen que convivir con los individuos de otros pueblos, idiomaticamente
diferentes a su grupo, provenientes del pais mam y su influencia [...], del chuj y del quiché y cakchiquel.
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posee ademas cierto uso ‘internacional’ —la funcién (i) de Ferguson—, en el sentido de
que constituye la lengua comun para todas las regiones del Imperio Colonial. Resulta,
pues, no sélo el sistema lingiiistico favorecido por la administracion, sino también la
lengua de prestigio y del grupo dominante, lo que le acarrea cierta posicion de
superioridad frente al resto.

Con todo, conviene sefialar que tal preeminencia no se acompafia de una gran
ventaja numérica en comparacion con el resto de las lenguas: de acuerdo con los datos
que Solano (1970) aporta en su importante trabajo, en 1772 el espafiol cuenta con unos
90000 hablantes, un 29,47 % de la poblacion, de los cuales alrededor de 40000 —en
concreto, 39491 lo constituyen indigenas, en su mayoria bilingiies y en algunos casos,
muy probablemente, con un conocimiento muy rudimentario de la lengua espafola, por
lo que tal porcentaje de hablantes inmediatamente apuntado, de por si no muy alto,
puede resultar incluso abultado.

Ademas, conviene sefialar —como se ha apuntado ya en varias ocasiones con
anterioridad— que la distribucion de los hablantes no es homogénea, sino que la zona de
la capital y la costa pacifica muy especialmente presentan mayor poblacion hispanizada,
frente a lo que ocurre en el norte y el oeste, areas de fuerte implantacion indigena: a
manera de ejemplo, en Solol4 la presencia de indigenas castellanizados es minima, por
lo que la lengua espaiola es hablada tnicamente por la poblacién espafiola y mestiza,
que de acuerdo con Soldrzano Fonseca (1993: 21), se reduce al 2 % del total, mientras
que en las alcaldias de la capital, de acuerdo con los datos de Solano (1970) y Solérzano
Fonseca (1993: 21), se puede calcular un 16,41 % de hablantes de espafiol; atn es
mayor el porcentaje en la costa pacifica, en la que Solano (1970) sefiala un 66,69 % de
indigenas con conocimiento del espafiol, lo que, afiadido a la poblacioén blanca/mestiza,
permite establecer un 79,69 % de hispanohablantes, probablemente en muchos casos
con un bilingiiismo imperfecto, pero, en todo caso, un porcentaje muy elevado frente a
las otras zonas ya indicadas.

Con todo, y atendiendo a las cifras totales de la region, el espafiol presenta un
estatus muy superior a lo que constituye su uso efectivo, y, a este respecto, resulta

especialmente grafica la aplicacion de la grilla de Chaudenson —con ciertas variantes

Todos estos indios habladores de estas lenguas van a utilizar entre si como medio de comunicacion, no ya
el idioma de la region -el xinca y el nahuatl- sino el castellano» (Solano 1970: 297).
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frente a lo que este autor propone en su trabajo (Chaudenson 1991)-*" a la situacion

lingiiistica de la Guatemala dieciochesca:

TABLA 1: SITUACION LINGUISTICA DE GUATEMALA EN EL SIGLO XVIII

120 -
100 *
80
60
40
20

estatus

10

0 10 20 30 40

corpus

(Clave: 1.- Espafiol; 2.- Cakchiquel; 3.- Nahuatl; 4.- Quiché; 5.- Tzutuhil;
6.- Pocoman; 7.- Xinca; 8.- Mam; 9.- Chorti; 10.- Kekchi)

Resulta, pues, evidente, como el espafiol presenta una situacion claramente
sobredimensionada, a semejanza del ndhuatl y el cakchiquel, lenguas generales del pais:
en los tres casos, su estatus aparece por encima del que les corresponderia por su

numero de hablantes, situacion especialmente clara en lo que se refiere al ndhuatl, que

7 Se sigue, en este caso, lo establecido por Calvet (1997: 30-35), quien toma en cuenta no tanto los paises
respecto de una lengua, sino mas bien las lenguas respecto de un pais; en cuanto a la forma de calcular el
corpus y el estatus, también se han seguido criterios diferentes a los expuestos por Chaudenson (1991),
habida cuenta la imposibilidad de contar con algunos elementos de juicio que este autor utiliza: asi, para
el corpus se han tenido Gnicamente en cuenta los porcentajes de poblacion que utiliza la lengua, mientras
que para el estatus se ha atendido a su oficialidad (calculando un grado de oficialidad: oficial -8,
semioficial -4, no oficial -0) y a su capacidad de servir como lengua vehicular (estableciendo un indice de
vehicularidad: 4 como grado méximo, y 0 como minimo en el caso de que la lengua en cuestion se hable
en una unica alcaldia). A partir de los extremos resultantes de estos calculos, con el espafiol como lengua
de grado maximo y otras (kekchi, uspanteco, etc) de grado minimo, se ha establecido el estatus del resto.

Si bien resulta evidente que el calculo del estatus se basa en valores establecidos en cierto modo
de forma arbitraria, lo cierto es que la tabla que resulta permite visualizar de forma grafica el estado
lingiiistico de la region en la época, con una descripcion relativamente cercana a lo que grosso modo
debia de ser la situacion sociolingiiistica de la Guatemala del siglo XVIiI. Téngase en cuenta, con todo, su
valor como elemento clarificador y descriptivo, sin aspiraciones a ser, en ningin caso, radiografia precisa
de la realidad lingiiistica de la zona.
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presenta un alejamiento de la diagonal muy marcado.” Asi, de las tres lenguas
mayoritarias, es el cakchiquel el idioma que, pese a estar también por encima de la
diagonal, presenta una situacion mas cercana al estatus que le corresponde.

En cuanto al resto de las lenguas, si bien es cierto que su estatus es
practicamente nulo, también lo es que son utilizadas por segmentos de poblacion
escasos que no alcanzan —a excepcion del quiché, lengua, que por otro lado, presenta
mayor estatus que el resto—" el diez por ciento del total de hablantes de la region.

En realidad, hay que tener en cuenta que la fragmentacion lingiiistica regional
conlleva que el establecimiento de cualquier lengua como oficial confiera a tal lengua
un valor sobredimensionado por encima de su porcentaje real de hablantes, habida
cuenta la ausencia de una mayoria lingiiistica clara que pueda imponer la suya; en este
sentido, la eleccion del espafiol no constituye mas que la imposicion de una de las
minorias mas numerosas —los blancos y mestizos— que contaban, ademas, con la ventaja
no solo de ser la élite socioecondmica de la region, sino también de defender la posicion
oficial del poder y de la Administracion Colonial.

Con todo, su relativamente bajo nimero de hablantes evidencia sin lugar a dudas
como su caracter de lengua oficial equivale en este momento a poco mas que su
utilizacion en la administracion, y de aqui que mas del 70 % de la poblacion lo
desconozca y utilice, tanto en su relacion con el poder como muy especialmente en su

vida diaria, su lengua amerindia materna.

6. Asi pues, el espafiol no constituye, en la Guatemala dieciochesca, sino una
mas de las veinte lenguas habladas en la zona, que, si bien posee el mayor numero de
hablantes de entre todas ellas —debido, evidentemente, a su valor de lengua ‘oficial’ y de
prestigio, y muy especialmente, de instrumento vehicular de comunicacién que se
superpone a la amplia variedad lingiiistica regional—, no por ello deja de estar muy lejos

de ser una lengua mayoritaria: de acuerdo con los datos mas optimistas, en 1772 un

¥ En el caso de esta lengua hay que tener en cuenta que su caracter de general se debe al hecho de poseer
tal estatus en el Virreinato de Nueva Espafia, donde si resulta lengua numéricamente mayoritaria. Asi, su
situacion en Guatemala se ha de entender no tanto por el nimero de hablantes que presenta en la region —
lo que da la imagen descompensada que ofrece la grafica—, sino mas bien por el grado de reconocimiento
que posee en todo el territorio novohispano, lo que empuja a su declaracion también como Lengua
General en la Audiencia de Guatemala, aun cuando aqui sea muy minoritaria.

¥ Véase, a manera de ejemplo, la apologia que Ximénez lleva a cabo de esta lengua: «En esta lengua
quiché son como signos naturales con tal orden y correspondencia que no hallo otra lengua mas ordenada,
ni aun tanto, de tal modo que me he llegado a persuadir que esta lengua es la principal que hubo en el
mundoy» (Ximénez 1975: 71), asi como los argumentos que aflade posteriormente (Ximénez 1975: 71-73)
para justificar su aserto.
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maximo del 30 % de la poblacion habla espafiol, y a este nlimero aln se deberia restar
una parte importante que, pese a declararse bilinglie, muy probablemente conocerian
solo de manera muy rudimentaria la lengua, lo que reduce su nimero de hablantes a un
porcentaje del 20-25 %.

Ademas, la distribucion de la lengua espafola se ajusta a determinados patrones,
y asi existe cierta correlacion entre el uso de la lengua y el grupo socio-racial al que
pertenece el hablante: de esta manera, se da una oposicion uso—no uso del espariol que
es reflejo de blanco/ladino—indigena, dicotomia racial que conlleva otras, como ciudad—
campo, 0 norte/oeste—sur/este/centro de la region, las cuales tienen también su reflejo
en la lengua. Si bien es cierto que tales dicotomias no son absolutas, también lo es que
el espafiol resulta de conocimiento mas general en la costa pacifica, el este y el centro
de Guatemala, en las ciudades de toda la zona y en los grupos blanco y ladino, frente a
la masa indigena, mas numerosa en el norte y el oeste, y muy especialmente en las areas
rurales, que mantienen con ahinco sus idiomas vernaculos.*

Por lo tanto, y de acuerdo con lo expuesto anteriormente, el espafol posee en la
época, como lengua oficial, un papel sobredimensionado, si bien, como se indicé con
anterioridad, tal estatus se refleja practicamente de forma unica en su uso en la
administracion y la comunicacion con las autoridades peninsulares: ni siquiera en los
momentos de maxima promocion del espafiol, con la Real Cédula del 10 de mayo de
1770, en la que Carlos 11 ordena una serie de medidas «para que de una vez se llegue a
conseguir el que se extingan los diferentes idiomas de que se usa en los mismos
dominios y so6lo se hable el castellano, como estd mandado por repetidas leyes, reales
cédulas y ordenes expedidas en el asunto» (Torres Revello 1962: 524), logra el espafiol
imponerse como lengua de uso general en Guatemala, muy especialmente por la falta de
medios para llevar a cabo tal empresa (Torres Revello 1962: 524; Solano 1970: 310),
pero también por la actitud negativa, tanto de los propios indigenas como de los colonos
espafioles respecto a la castellanizacion de éstos, lo que no hace, segiin indica Davila
(1991: 7) sino «reflejar su profunda satisfacciéon con el modelo de la segregacion del

que tanto provecho obteniany.

30 A estas dicotomias es posible afiadir aun una mas en el caso de los bilingiies, representada por los polos
vida publica—vida privada: asi, es probable que tales bilingiies se expresen en espaiiol en su vida publica,
mientras utilizan el idioma amerindio en el ambito familiar o de la vida privada en general. Se suman,
pues, a los factores de tipo diatdpico y diastratico, otros de tipo diafasico en el caso de aquellos hablantes
con conocimiento de dos o mas idiomas, lo que afiade, evidentemente, mayor complejidad y dinamismo a
la situacion lingiiistica ya descrita para la region.
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No va a ser, pues, durante el siglo XVvIil cuando el espafol se transforme en
lengua general en la Audiencia de Guatemala, sino que la castellanizacion en masa se
llevard a cabo ya tras la Independencia, en el siglo XiX: en la centuria ilustrada,
ciertamente, se va sentando cierta canalizacion lingiiistica de la masa indigena a favor
del idioma europeo, tanto por necesidad y comodidad como por prestigio, a través de
instrumentos como la ayuda oficial facilitada por la ensefianza religiosa que ahora se
impone en espafiol, el proteccionismo ventajoso hacia los que conocen el idioma de la
administracion y la misma panordmica lingiiistica regional, que favorece el uso de una
lengua vehicular (Solano 1970: 296-298), pero sera sin lugar a dudas en la época de la
Independencia cuando, como indica Garza Cuarén (1991: 705), «los gobiernos liberales,
que buscaban una educacion igualitaria, pudieron implantar, de manera definitiva, una
educacion en espafiol para toda la poblacion»,”’ lo que servira, ahora si, para imponer la
lengua espafola como idioma oficial y de conocimiento —mas o menos— general en las

nuevas republicas que se reparten el territorio de la antigua Audiencia de Guatemala.
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